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T.C.
ISTANBUL
CUMHURIYET BASSAVCILIGI
Terdr ve Orgiitlii Suclar Sorusturma Biirosa

Sorusturma No : 2012/120653
Karar No : 2014/69582

KOVUSTURMAYA YER OLMADIGINA DAIR KARAR

DAVACI : K.H.

SIKAYETCILER :1-CEMAL AGIRMAN, HASAN Oglu MAKBULEden
olma, 06/02/1970 dogumlu, 2 No'Lu F Tipi Yiiksek
Giivenlikli Kapalit Ceza Infaz Kurumu Merkez/
TEKIRDAG ikamet eder.
2-ORHAN INCE, NURETTIN Oglu FATIMEden
olma, 01/05/1974 dogumlu, Bagsak Mah. Mektep Sk.
No:1K I¢ Kap1 No:19 Basaksehir/ ISTANBUL

SUPHELI : 1- ABDULLAH HAPPANi, CEMALETTIN Oglu
MEVLUDE'den olma, 01/01/1975 dogumlu, KILIS ili,
MERKEZ ilgesi, ONCUPINAR k&y/mahallesi, 128
cilt, 35 aile sira no, 265 sira no'da niifusa kayith Oncii
Pinar Mh. N Bl. Cd.N:4/1 Merkez/ KILIS ikamet eder.
MUDAFII : Av. AYTEN HICYILMAZ, ISTANBUL
Mim Kemal Oke Cad. Lal Apt. No:23 K:4 D:9
Nigsantag1 Sisli / ISTANBUL
SuUC : Suctan Kaynaklanan Malvarhgi Degerlerini Aklama,
5607 Sayilh Yasaya Muhalefet, Resmi Belgede

B Sahtecilik, Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma,

Riigvet Almak ve Vermek

SUC TARiHI VE YERI : 16/01/2013, 25/10/2013, 17/12/2013, 01/05/2013
ISTANBUL

TAHLIYE TARIHI : 14/02/2014, 14/02/2014

SUPHELI : 2- ADEM KARAHAN, HASAN Oglu PEMPE'den
olma, 01/02/1980 dogumlu, ERZURUM ili, CAT
ilgesi, SEYHHASAN kd&y/mahallesi, 32 cilt, 63 aile
sira 1o, 23 sira no'da niifusa kayith Giiney Mah. Emel
Sk. No:S i¢ Kapt No:3 Koérfez/ KOCAELI ikamet eder.

SuC : Sug fslemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riigvet Almak ve
Vermek
SUC TARIiHI VE YERI : 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL
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SUPHELI : 3- AHMET MURAT OZIiS, BEKIR Oglu
SELVi'den olma, 19/03/1981 dogumlu, ADIYAMAN
ili, BESNI ilcesi, HAMRA kéy/mahallesi, 5 cilt, 157
aile sira no, 19 sira no'da nitifusa kayitli Denizk&gkler
Mah. Mizrak Sk. No:11 I¢ Kam No:l  Avcilar/

ISTANBUL ikamet eder.

SUC : Suc Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riigvet Almak ve
Vermek

SUC TARiHI VE YERI : 17/12/2013, 04/09/2013 [STANBUL

TAHLIYE TARIHi : 14/02/2014, 14/02/2014

SUPHELI : 4- BARIS GULER, MUAMMER Oglu NEVAL'den

olma, 22/06/1978 dogumlu, MARDIN ili, ARTUKLU
ilcesi, TEKER kdy/mahallesi, 11 cilt, 326 aile sira no,
70 sira no'da niifusa kayith Fatih Sultan Mehmet
Mahallesi Yesil Vadi Sokak Kiptas Yesilvadi
Konaklart Sitesi E11 Blok No:3M I¢ Kap1 No:3
Umraniye/ ISTANBUL ikamet eder.

MUDAFIi : *Av. MEHMET KAMIL SIiRIN, Ankara Cd. 2.Vakif
ish. N0.93/6 Kat.3 izmit / KOCAELI
* Av. MEHMET FEHIM GUNES, Osmaniye Mah.
Fildam: Aralig1 Sk. Fildam: Sitesi A Blok Zemin Kat
D.3 ... Bakirkdy / ISTANBUL

SUC : Sug islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riisvet Almak ve
Vermek

SUC TARIHI VE YERI : 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

TAHLIYE TARIHI : 28/02/2014

SUPHELI : 5- CAFER SARAN, MOHAMMAD TAGHI Oglu

PARVIN'den olma, 21/09/1977 dogumlu, ISTANBUL
ili, BAKIRKQOY ilgesi, YESILYURT k&y/mahallesi,
69 cilt, 501 aile sira no, 1 sira no'da niifusa kayith
Altumzade Mah. Raufpasa Han1 Sk. No:17/21 ¢ Kapr
No:10 Uskiidar/ ISTANBUL ikamet eder.

SuC : Sug islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riisvet Almak ve
Vermek

SUC TARIHI VE YERI : 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

SUPHELI : 6- CAN SARRAF, HUSEYIN Oglu SEBNEM'den

olma, 04/05/1978 dogumlu, ISTANBUL il
BAKIRKOY ilgesi, ATAKOY 7.89.10 KISIM
kéy/mahallesi, 76 cilt, 330 aile sira no, 3 sira no'da
niifusa kayith Nisbetiye Mah. Aydin Sk. No:9 Ig Kapi
No:35 Besiktas/ ISTANBUL ikamet eder.
MUDAFIi : * Av. VOLGA GOKCE, Tekfen Tower Eski
- 2
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SUC
SUC TARIHi VE YERI

SUPHELI

SUC
SUC TARIHI VE YERI

SUPHELI

SUC
SUC TARIHI VE YERI

SUPHELI

SUC
SUC TARIHI VE YERI

SUPHELI

MUDAFIi

SUC
SUC TARIHi VE YERI

Biiyiikdere Cad. No:209 Esentepe Mah. A Blok L-01 1.
Kat Sisli / IST

* Av. HATIP MERCAN, Abide-1 Hirriyet Caddesi
No.137/3 Sisti/ ISTANBUL

: Sugtan Kaynaklanan Malvarh@i Degerlerini Aklama,

Sug islemek Amaciyla Orgiit Kurma

: 16/01/2010, 17/12/2013 ISTANBUL

: 7- CEMALETTIN HAPPANI, CEMALETTIN Oglu

MEVLUDE'den olma, 26/02/1978 dogumlu, KILIS ili,
MERKEZ ilgesi, ONCUPINAR kdy/mahallesi, 128
cilt, 35 aile sira no, 351 sira no'da niifusa kayith
N.Blok Kiime Evlen1 Oncii Pinar Mah. No:4 i¢ Kapt
No:2 Merkez/ KILIS ikamet eder.

: Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riigvet Almak ve

Vermek

: 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

: 8- CENGIZ KUMARTASLIOGLU, AHMET Oglu

MUJGAN'den olma, 19/05/1970 dogumlu,
AFYONKARAHISAR  ilii, MERKEZ ilgesi,
KARAMAN kd&y/mahallesi, 37 cilt, 3 aile sira no, 55
stra no'da niifusa kayith 33 Sk. Acarlar Mah. No:5 Ig
Kapi No:1 Beykoz/ ISTANBUL ikamet eder.

: Riigvet Almak ve Vermek
: 25/10/2013 ISTANBUL

: 9- CEYLAN ER, HILMI Oglu HANIM'den olma,

01/06/1968 dogumlu, AFYONKARAHISAR ili,
BOLVADIN ilcest, YAKUPSEVKIPASA
kéy/mahallesi, 28 cilt, 41 aile swra no, 3 sira no'da
niifusa kayith Haydarpasa Gumiirk Miidirligi Miidiir
Yardimeis1 Uskiidar/ ISTANBUL ikamet eder.

: Riisvet Almak ve Vermek
: 25/09/2013 ISTANBUL

10- EBRU GUNDES SARRAF, REMZI Kz
MUJGAN'den  olma,  12/10/1974  dogumluy,
ISTANBUL ili, BAKIRKOY ilgesi, ATAKOY
7.8.9.10 KISIM kéy/mahallesi, 76 cilt, 312 aile sira no,
2 sira no'da niifusa kayitl Kanlica Mah. Halide Edip
Adivar Cad. No:11 I¢ Kapt No:1 Beykoz/ ISTANBUL

: Av. SEYDA YILDIRIM, Mim Kemal Oke Cad. Lal

Apt. No:23 K:4 D:9 Nisantas: Sisli / ISTANBUL

: Riigvet Almak ve Vermek
: 25/10/2013 ISTANBUL
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SUPHELI

MUDAFII

SUC

SUC TARIHI VE YERI

SUPHELI

SUC

SUC TARIHI VE YERI
TAHLIYE TARIHI

SUPHELI

SUC
SUC TARIHI VE YERI

SUPHELI

SUC
SUC TARIHI VE YERI

SUPHELI

11- EMIN HAYYAM, MAGHSOUD Oglu
FATEMEH'den  olma,  22/03/1978 dogumlu,
ISTANBUL ili, BAKIRKQY ilgesi, ATAKOY
7.8.9.10 KISIM k&y/mahallesi, 76 cilt, 317 aile sira no,
1 sira no'da niifusa kayith

: Av. SEYDA YILDIRIM, Mim Kemal Oke Cad. Lal

Apt. No:23 K:4 D:9 Nigantas: Sisli / ISTANBUL

: Suctan Kaynaklanan Malvarlign Degerlerini Aklama,

5607 Sayili Yasaya Muhalefet, Suc Islemek Amaciyla
Orgiit Kurma, Riisvet Almak ve Vermek

: 16/01/2010, 16/01/2013, 25/10/2013, 01/08/2013 IST

12- EMIR EROGLU, HASAN DERYA Oglu
YESiM'den olma, 24/04/1987 dogumlu, ISTANBUL
ili, SISLI il¢cesi, FULYA kdy/mahallesi, 9 cilt, 243 aile
sira no, 3 sira no'da niifusa kayitli Konaklar Mah. Thsan
Hilmi Alantar Sk. No:23 i¢ Kap1 No:6 Besiktag/ IST

: Sugtan Kaynaklanan Malvarlifi Degerlerini Aklama,

5607 Sayilt Yasaya Muhalefet, Rilgvet Almak ve

Vermek, Sug Islemek Amaciyla Kurulan Orgiite Uye
Olma

: 16/01/2013, 17/12/2013,31/10/2012 ISTANBUL
: 20/01/2014

: 13- EMRAH HAPPANI, YUSUF Oglu AYSE'den

olma, 11/03/1988 dogumlu, KILIS ili, MERKEZ ilgesi,
ONCUPINAR k&y/mahallesi, 128 cilt, 35 aile sira no,
372 sira no'da niifusa kayith Mimar Sinan Mah. 75181
Nolu Sk. No:26 ¢ Kap1 No:3 Sahinbey/ GAZIANTEP

: Riigvet Almak ve Vermek
: 25/09/2013 ISTANBUL

: 14- ERCAN SAGIN, YALCIN Oglu SEBIHA'den

olma, 05/04/1973  dogumlu, AMASYA 1l
MERZIFON  ilgesii, KARAMAGARA KOYU
kéy/mahallesi, 50 cilt, 26 aile sira no, 25 sira no'da
niifusa kayitlt Yildiz Posta Cad.N:50 Dedeman [stanbul
Oteli Besiktas/ ISTANBUL ikamet eder.

: Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riigvet Almak ve

Vermek

: 25/10/2013, 17/12/2013 iISTANBUL

15- ERTUGRUL BOZDOGAN, YUSUF ZIiYA
Oglu HATICE'den olma, 01/08/1958 dogumlu,
HATAY ili, DORTYOL lgesi, KISLALAR
kéy/mahallest, 1 cilt, 33 aile sira no, 48 sira no'da

4
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ntifusa kayith $irinevier Mah. Kazim Karabekir 3. Sk.
No:15 I¢ Kapt No:6 Bahgelievier/ ISTANBUL

SUC : Suctan Kaynaklanan Malvarlign Degerlerini Aklama,
Suc Islemek Amaciyla Orgiit Kurma

SUC TARIiHI VE YERi : 16/01/2010, 17/12/2013 ISTANBUL

SUPHELI : 16- FATMA ASLAN, KAMIL Kizi CEMIiLEden

olma, dogumlu, CORUM ili, OSMANCIK ilgesi,
KARALARGUNEY koy/mahallesi, 51 cilt, 45 aile sira
no, 69 sira no'da niifusa kayith ikamet eder.

SuC : Riigvet Almak ve Vermek
SUC TARIiHi VE YERI : 25/10/2013 ISTANBUL
SUPHELI : 17- HALIL IBRAHIM AKKAYA, MAHMUT Oglu
NURCIHAN'den olma, 10/08/1974 dogumlu, SIVAS
-~ ilii, ZARA ilgesii KURUCAABAT KOYU

kdy/mahallesi, 95 cilt, 9 aile sira no, 22 sira no'da
niifusa kayitlh Mesrutiyet Mah. Matbaac1 Osman Bey
Sokak Yesil Apt No:17 D:1 Sisli/ ISTANBUL

SUC : Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riisvet Almak ve
Vermek

SUC TARIHI VE YERI : 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

SUPHELI : 18- HIKMET TUNER, GALIP Oglu SEViM'den

olma, 03/02/1964 dogumlu, IGDIR ili, MERKEZ
ilgesi, AKYUMAK kdy/mabhallesi, 4 cilt, 59 aile sira
no, 7 sira no'da niifusa kayth Basaksehir Mah. Efe Sk.
No:1 I¢ Kap1 No:40 Basaksehir/ ISTANBUL

SUC : Rigvet Almak ve Vermek, Sug [slemek Amaciyla
Kurulan Orgiite Uye Olma

SUC TARIHI VE YERI : 25/10/2013, 17/12/2013 iISTANBUL

TAHLIYE TARIHI : 28/02/2014

SUPHELI : 19- HUSAMETTIN ALTINBAS, ALAIDDIN Oglu

MUKADDES'den olma, 20/06/1968 dogumlu, KILIS
ilii, MERKEZ ilgesii, TEKYE MAHALLESI
koy/mahallest, 31 cilt, 132 aile sira no, 65 sira no'da
niifusa kayith Durak Dgviz Ticaret As Kapaligars
Kavaflar Cad No.17 Eminénii/ ISTANBUL

sSuC : Suctan Kaynaklanan Malvarligi Degerlerini Aklama,
Sug Islemek Amacityla Orgiit Kurma

SUC TARIiHi VE YERI : 16/01/2010, 17/12/2013 ISTANBUL

SUPHELI : 20- IRFAN ISIKGUN, ISMAIL Oglu SULTAN'den

olma, .22/06/’1976 dogumlu, MALATYA il
ARAPGIR il¢esi, ULACLI koy/mahallesi, 60 cilt, 25

5
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SUC

SUC TARIHI VE YERI

SUPHELI

aile sira no, 88 sira no'da niifusa kayith Ferahevler
Mah. Meral Sk. No:80 Sanyer/ [ISTANBUL
: Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riigvet Almak ve
Vermek

: 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

: 21- iISMAIL KARAARSLAN, MUSTAFA Oglu

SUC

SUC TARIHI VE YERI

SUPHELI

ASIYE'den olma, 05/06/1974 dogumlu, ADIYAMAN
i1, GERGER ilgesi, YUKARI DAGLICA
kéy/mahallesi, 46 cilt, 27 aile sira no, 24 sira no'da
niifusa kayith Senlikkdy Mah. Otlukbeli Sk. No:54 ¢
Kapi1 No:3 Bakirkéy/ ISTANBUL ikamet eder.

: Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riigvet Almak ve
Vermek

: 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

: 22- MEHMET HAPPANI, CEMALETTIN Oglu

SUC
SUC TARIHI VE YERI

SUPHELI

MEVLUDE'den olma, 01/01/1973 dogumlu, KiLiS ili,
MERKEZ ilgesi, ONCUPINAR kéoy/mahallesi, 128
cilt, 35 aile sira no, 264 sira no'da niifusa kayith Sih
Mehmet Mah. Sith Mehmet Yolu Bag Evleri Kime
Evleri No:9 Merkez/ KILIS ikamet eder.

: Riigvet Almak ve Vermek

: 25/10/2013 ISTANBUL

: 23- MEHMET BiLiCi, MEHMET FAHRiI Oglu

SUC
SUC TARIHI VE YERI

SUPHELI

EDIBE'den olma, 01/03/1949 dogumlu,
DIYARBAKIR ili, SUR ilgesii DABANOGLU
kdy/mahallesi, 8 cilt, 126 aile swra no, 3 sira no'da
niifusa kayith Ozbal Sk. Fulya Mah. No:16 Ic Kap
No:5 Sisli/ ISTANBUL ikamet eder.

: Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Rigvet Almak ve
Vermek

: 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

: 24- MEHMET ALi ASIROGLU, ABDULKADIR

SUC

SUC TARIHI VE YERI
SUPHELI

Oglu FATMA'den olma, 01/01/1990 dogumlu, KILIS
ili, MERKEZ ilgesi, ONCUPINAR kéy/mahallesi, 128
cilt, 32 aile sira no, 45 siwra no'da niifusa kayith
Hiirriyet Mah. Yavuzlar Sk. No:33 I¢ Kap: No:l
Bahgelievler/ ISTANBUL ikamet eder.

: Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riisvet Almak ve
Vermek

: 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

: 25- MEHMET HAKAN ATILLA, MEHMET ISIK

Oglu  AYSE'den  olma, 25/10/1970  dogumlu,
GAZIANTEP ili, SAHINBEY ilgesi, KANALICI

6
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SUC
SUC TARIHI VE YERI

SUPHELI

sSu¢
SUC TARIHI VE YERI

SOPHELI

SUC
SUC TARIHI VE YERI

SUPHELI

SUC
SUC TARIHI VE YERI

SUPHELI

SUC

SUC TARIHI VE YERI
TAHLIYE TARIiHi

SUPHELI

kéy/mahallesi, 60 cilt, 254 aile sira no, 9 sira no'da N.K

: Riigvet Almak ve Vermek
: 25/10/2013 ISTANBUL

: 26- MEHMET HAKAN BAYRAMIC, SALIH Ogiu

EMEL'den olma, 18/04/1970 dogumlu, GAZIANTEP
ili, SAHINBEY ilgesi, PACAVRA koy/mahallesi, 95
cilt, 30 aile sira no, 46 sira no'da niifusa kayith
Tozkoparan Mah. Koru Sk. No:3 i¢ Kapt No:23
Giingdren/ ISTANBUL ikamet eder.

: Sug Islemek Amaciyla Orglit Kurma, Riisvet Almak ve

Vermek

: 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

: 27- MEHMET SENOL CAGLAYAN, MEHMET

SALIH Oglu MUHLISE'den olma, [4/10/1965
dogumlu, ANKARA ili, CANKAYA ilgesi, HARBIYE
kody/mahallesi, 38 cilt, 135 aile sira no, 3 sira no'da

niifusa kayith Organize Sanayi Bolgesi Karamanlilar
Cad. No:9 Sincan/ ANKARA ikamet eder.

: Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riisvet Almak ve

Vermek

: 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

: 28- METIN CABIR, MEHMET Oglu HUSNE'den

olma, 19/03/1987 dogumlu, KILIS ili, MERKEZ ilgesi,
YAVUZLU kdy/mabhallesi, 81 cilt, 39 aile sira no, 85
sira no'da niifusa kayith Yavuz Sultan Selim Cad.
Yavuz Sultan Selim Mah. No:10 Merkez/ KILIS

: Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riisvet Almak ve

Vermek

: 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

29- MOHAMMADSADEGH  RASTGAR
SHISHEHGARKHANEH, MOHAMMAD  Oglu
SAKINEH'den olma, 21/04/1973 dogumlu, ili, ilgesi,
koy/mahallesi, cilt, aile sira no, stra no'da niifusa
kayith Yesilkdy Mah. Istanbul Cad. Kuliip Sok. No:6
D:2 Bakirkdy/ ISTANBUL ikamet eder.

: Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Rissvet Almak ve

Vermek

: 17/12/2013, 04/09/2013 ISTANBUL
: 14/02/2014, 14/02/2014

30- MUACET KORKMAZ, HUSEYIN Oglu
FATMA'den  olma, 15/05/1969 dogumlu,

7
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SuC

SUC TARIiHI VE YERI
TAHLIYE TARIHI

SUPHELI

DIYARBAKIR ili, KULP ilgesi, NARLICA
k&y/mahallesi, 38 cilt, 27 aile sira no, 88 sira no'da
niifusa kayith Adnan Kahveci Mah. Yavuz Sultan
Selim Cad No:6/21 Beylikdiizi/ ISTANBUL

: Suctan Kaynaklanan Malvarlii Degerlerini Aklama,
5607 Sayih Yasaya Muhalefet, Resmi Belgede
Sahtecilik, Riisvet Almak ve Vermek, Sug Islemek
Amactyla Kurulan Orgiite Uye Olma

: 01/01/2013, 16/01/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

: 20/01/2014

SUC

SUC TARIHI VE YERI

SUPHELI

31- MURAT CESURTURK, MUNIR  Oglu
ZINNET'den olma, 27/03/1971 dogumlu, ERZURUM
ili, YAKUTIYE ilgesi, YUKARI HASANIBASRI
kdy/mahallesi, 64 cilt, 603 aile sira no, 4 sira no'da
niifusa kayith Adnan Kahveci Mah, Yavuz Sultan
Selim Bulvan No:7C i¢ Kap1 No:55 Beylikdiizii/ ST
: Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riigvet Almak ve
Vermek

: 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

: 32- MURAT YILMAZ, ZEKi Oglu VEDIA'den

SUC
SUC TARIHI VE YERI

SUPHELI

olma, 11/07/1976 dogumlu, SIVAS ili, SUSEHRI
ilgesi, BOSTANCIK k&y/mahallesi, 37 cilt, 54 aile sira
no, 22 sira no'da niifusa kayith Mescit Sk. Omurga
Mah. No:23 Bodrum/ MUGLA ikamet eder.
: Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riisvet Almak ve
Vermek

: 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

33- MUSTAFA ASIROGLU, AHMET  Oslu

SUC
SUC TARIHI VE YERI

SUPHELI

MUHABBET'den olma, 01/01/1972 dogumlu, KILIS
ili, MERKEZ ilgesi, ONCUPINAR kéy/mahallesi, 128
cilt, 32 aile swra no, 27 sira no'da niifusa kayith Oncii
Pinar Mah. S.Blok Kiime Evlernn No:6 I¢ Kapi1 No:l
Merkez/ KILIS ikamet eder.

: Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riisvet Almak ve
Vermek

:25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

: 34- MUSTAFA BEHCET KAYNAR, MUSTAFA

SUC

Oglu  NEJLA'den olma, 01/09/1975 dogumlu,
KARAMAN ili, ERMENEK ilgesi, SUSAKLI
MAHALLESI kéy/mahallesi, 13 cilt, 38 aile sira no, 54
sira no'da niifusa kayith Bursa Caddest 444. Sokak 8/4
Kegioren/ ANKARA ikamet eder.

: Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riisvet Almak ve
8
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Vermek
SUC TARIHI VE YERI : 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL
SUPHELI : 35- NESTEREN ZAREI DENiZ, HABIBULLAH

Kizi PERIHAN'den olma, 17/07/1977 dogumlu,
TEKIRDAG ili, SARKOY ilgesi, CUMHURIYET
koy/mahallesi, 2 cilt, 362 aile sirano, 12 srano'dank
Levent Mah. Géniiller Araligi Sk. No:5 Besiktag/ IST

SuC : Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riigvet Almak ve
Vermek

SUC TARIHI VE YERIi : 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

SUPHELI : 36- ONUR KAYA, OSMAN Oglu FEVZIYE'den

olma, 13/12/1978 dogumluy, CANKIRI ili, ILGAZ
ilgest, KIYISIN koy/mahallesi, 45 cilt, 36 aile sira no,

43 sira no'da niifusa kayith Kirkkonaklar
Mah.352.S0k.6/8 Cankaya Ankara ISTANBUL

SuUC : Rigvet Almak ve Vermek, Sug Islemek Amaciyla
Kurulan Orgiite Uye Olma

SUC TARIHI VE YERI : 17/12/2013, 25/09/2013 ISTANBUL

TAHLIYE TARiHi : 14/02/2014

SUPHELI : 37- OZGUR OZDEMIR, ERDOGAN  Oglu

NURTAC'den olma, 10/05/1979 dogumlu,
MALATYA ili, ARGUVAN ilgest, AKOREN
koy/mahallesi, 5 cilt, 48 aile sira no, 64 sira no'da
niifusa kayith Kartaltepe Mah. Bahgesaray Sk. No:7 ig
Kap1 No:12 Bakirkdy/ ISTANBUL ikamet eder.

SUC : Rigvet Almak ve Vermek, Sug¢ Islemek Amaciyla
Kurulan Orgiite Uye Olma

SUC TARIHI VE YERI : 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

TAHLIYE TARIHi : 28/02/2014

SUPHELI : 38- OZGUR ERKER, HALUK Oglu SEViM'den

olma, dogumlu, BILECIK ili, MERKEZ ilgesi,
ISTIKLAL kéy/mahallesi, 5 cilt, 142 aile sira no, 12
sira no'da niifusa kayith Caddebostan Mahallesi
Zincirli Kosk Sokak No:10/7 Kadikéy Istanbul
Kadikdy/ ISTANBUL ikamet eder.

SuUC : Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riigvet Almak ve
Vermek

SUC TARIHI VE YERI :25/10/2013, 17/12/2013 iISTANBUL

SUPHELI : 39- OZLEM ADATEPE, VAN Kizi LUDMILA'den

olma, 23/07/1975 dogumlu, ADANA ili, CEYHAN
ilgesi, CIVANTAYAK kéy/mahallesi, 4 cilt, 7 aile sira

9

UYAP Bilisim Sisteminde yer alan bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden C/&/1++ - DKIVITB - 123BfvF - xsLnoM=kodu ile erisebilirsiniz.



Case 1:15-cr-00867-RMB Document 640-3 Filed 07/14/20 Page 11 of 64

SUC
SUC TARIHI VE YERI

SUPHELI

MUDAFii

SUC

SUC TARIHIi VE YERi

TAHLIYE TARIHI

SUPHELI

no, 61 sira no'da niifusa kayith Acarlar Mah. 46 Sk.
No:17 I¢ Kap1 No:1 Beykoz/ ISTANBUL ikamet eder.

: Bir Kimseyi Fuhusa Tesvik Etmek veya Yaptirmak

veya Aracilik Etmek veya Yer Temin Etmek

: 03/02/2013 ISTANBUL

: 40- RIZA SARRAF, HOSSEIN Oglu SHAHEN'den

olma, 12/09/1983 dogumlu, ISTANBUL ili,
BAKIRKQY ilgesi, ATAKOY 7.89.10 KISIM
koy/mahallesi, 76 cilt, 312 aile sira no, I sira no'da
niifusa kayith Kanlica Mah. Halide Edip Adivar Cad.
No:11 ig Kap1 No:1 Beykoz/ ISTANBUL ikamet eder.

:* Av. SEYDA YILDIRIM, Mim Kemal Oke Cad. Lal

Apt. No:23 K:4 D:9 Nisantas1 Sisli / ISTANBUL
* Av. AYTEN HICYILMAZ Mim Kemal Oke Cad. Lal
Apt. No:23 K:4 D:9 Nisantas1 Sisli / ISTANBUL

: Sugtan Kaynaklanan Malvarligi Degerlerini Aklama,

5607 Sayili Yasaya Muhalefet, Bir Kimseyi Fuhuga
Tesvik Etmek veya Yaptirmak veya Aracilik Etmek
veya Yer Temin Etmek, Resmi Belgede Sahtecilik, Sug
Islemek Amactyla Orgiit Kurma, Risvet Almak ve
Vermek

: 2013, 25/10/2013, 16/01/2013, 17/12/2013,
01/05/2013 ISTANBUL

+ 28/02/2014, 28/02/2014

: 41- ROCHAN BAYAR, MEHMET MUNIR Oglu

SUC

SUC TARIHI VE YERI

TAHLIYE TARIHI

SUPHELI

SUPHIYE'den olma, 10/02/1972 dogumlu, MARDIN
ili, ARTUKLU ilgesi, TEKER kéy/mahallesi, 11 cilt,
322 aile sira no, 78 sira no'da miifusa kaysthh Nuru
Osmaniye Mah. Gazi Cad. Sinan Pasa Sok. Gold Bazar
No:5/1 Cemberlitas Eminéni/ ISTANBUL

: Sugtan Kaynaklanan Malvarligi Degerlerini Aklama,

5607 Sayih Yasaya Muhalefet, Resmi Belgede
Sahtecilik, Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma,
Riigvet Almak ve Vermek
: 16/01/2010, 04/01/2013, 05/01/2013, 16/01/2013,
17/12/2013 iISTANBUL

: 30/01/2014

: 42- SABRI BERK, RESIT Oglu MEDINE'den olma,

13/01/1950 dogumliu, VAN ili, MERKEZ ilgesi,
BAHCIVAN koy/mahallesi, 3 cilt, 221 aile sira no, 5
sira no'da niifusa kayith Atatiirck Mah. Nehir Sk. No:3
Ig Kap1 No:2 Kiigiikcekmece/ ISTANBUL

10
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SUC

SUC TARIHI VE YERI

SUPHELI

: Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riigvet Almak ve
Vermek

: 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

: 43- SALIH BARIS KIRANTA, ERTUGRUL Oglu

SUC
SUC TARIHI VE YERI

SUPHELI

MELIHA'den olma, 20/08/1975 dogumlu, TRABZON
ili, SURMENE ilcesi, YENIAY koy/mahallesi, 8 cilt,
165 aile sira no, 20 sira no'da niifusa kayitlt Incirli
Mah. Yunus Emre Cad. No:33 i¢ Kapi No:1 Kegidren/
ANKARA ikamet eder.
: Riigvet Almak ve Vermek

: 25/10/2013 ISTANBUL

44- SALIH KAAN CAGLAYAN, MEHMET

MUDAFiIi

SUC

SUC TARIiHI VE YERI
TAHLIYE TARIHI

SUPHELI

ZAFER  Oglu SONGUL'den olma, 26/09/1986
dogumlu, ANKARA ili, CANKAYA ilgesi, HARBIYE
koéy/mahallesi, 38 cilt, 126 aile sira no, 4 sira no'da
niifusa  kayitll Yenimahalle Cayyolu Koru Mah.
Sizinevler St 3 Cad No. 2 ANKARA ikamet eder.
: Av. MUHAMMED HARDALAC, ANKARA
Kizihrmak Mahallesi Ufuk Universitesi Caddesi

1445.Sokak No:2/B Kat:17 Daire:88 Cukurambar
(Cankaya / ANKARA
: Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riisvet Almak ve
Vermek
: 30/08/2013, 17/12/2013 ISTANBUL
: 28/02/2014

45- SULEYMAN ASLAN, HAKKI Oglu

MUDAFiI
SUC

SUC TARIHI VE YERI
TAHLIYE TARIHI

SUPHELI

SERIFE'den olma, 10/05/1970 dogumlu, CORUM ili,
OSMANCIK ilcesi, KARALARGUNEY
k&dy/mahallesi, 51 cilt, 45 aile sira no, 43 sira no'da
niifusa kayith Necip Fazil Mah. Gaffar Okkan Cad.
No:6K I¢ Kap1 No:2 Umraniye/ ISTANBUL i

: Av. ERSAN SEN, Altunizade, Kugbakis1i Cad. No: 9
Uskiidar / IST

: Resmi Belgede Sahtecilik, Su¢ Islemek Amaciyla
Orgiit Kurma, Riisvet Almak ve Vermek

: 05/01/2013, 17/12/2013,07/10/2013 ISTANBUL/mull

: 14/02/2014

46- SULEYMAN HAPPANIL, ZEYNEL Oglu
AYSE'den olma, 25/02/1965 dogumlu, KILIS ili,
MERKEZ ilgesi, ONCUPINAR k&y/mahallesi, 128
cilt, 35 aile sira no, 134 sira no'da n k K Karaiibekir
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Mah Mehmet Tugrul Cad NO 48 Merkez/ KILIS

SUC : Riigvet Almak ve Vermek
SUC TARIHi VE YERI : 25/10/2013 ISTANBUL
SUPHELI : 47- TAHA AHMET ALACACI, MEHMET Oglu

MELAHAT'den olma, 01/03/1978 dogumlu, DENIZLI
ili, CAL ilgesi, AKKENT koy/mahallesi, 3 cilt, 403
aile sira no, 26 sira no'da niifusa kayith Senlikkdy Mah.
Konaklt Sk. No:17 ¢ Kap1 No:6 Bakirksy/ IST

SUC : 5607 Sayih Yasaya Muhalefet
SUC TARIHI VE YERI : 16/01/2013 ISTANBUL
SUPHELI : 48- TEVFIK USTA, AHMET Oglu HILMiYEden

olma, 20/11/1967 dogumlu, TRABZON ili, OF ilgesi,
BALLICA kéy/mahallesi, 27 cilt, 96 aile sira no, 54

~~ strano'da niifusa kayitl Istanbul Giimriik Ve Muhafaza
Basmiidiirliigii Karakéy ISTANBUL
SuC : 5607 Sayili Yasaya Muhalefet
SUC TARIiHi VE YERI : 16/01/2013 ISTANBUL
SUPHELI : 49- TURGUT HAPPANi, CEMALETTIN Oglu

MEVLUDE'den olma, 26/02/1979 dogumlu, KILIS ili,
MERKEZ ilgesi, ONCUPINAR kéy/mahallesi, 128
cilt, 35 aile sira no, 350 sira no'da niifusa kayith
Sirinevler Mah. Kazim Karabekir 4. Sk. No:24 I¢ Kapi
No:8 Bahgelievler/ ISTANBUL ikamet eder.

SUC : Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Risvet Almak ve
Vermek

SUC TARIiHi VE YERI : 25/10/2013, 17/12/2013 iISTANBUL

SUPHELI : 50- TURKER SARGIN, SABAN Oglu CEMILE'den

olma, 07/12/1973  dogumlu, MALATYA 1ilj,
DOGANYOL ilcesi, ISHAK koy/mahallesi, 25 cilt,
160 aile sira no, 36 sira no'da niifusa kayith Halkali
Merkez Mah. Soénmez Sk. No:3B I¢ Kapi No:35
Kiigtikgekmece/ ISTANBUL ikamet eder.

SUC : Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Riigvet Almak ve
Vermek

SUC TARiHI VE YERi : 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

SOUPHELI : 51- UMUT BAYRAKTAR, SEFER  Oglu

NERMIN'den olma, 01/10/1978 dogumiu, GIRESUN
ili, GORELE ilgesi, BOZCAALI kéy/mahallesi, 15 cilt,
24 aile sira no, 28 sira no'da niifusa kayith Ersel Nak.
Dez Ltd Sti Kumcular Liman Yolu Akar Is Mrk No43

12
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D:4 34524 Biiylik¢ekmece/ [ISTANBUL

SUC : Riigvet Almak ve Vermek, Su¢ Islemek Amaciyla
Kurulan Orgiite Uye Olma

SUC TARIHI VE YERI : 17/12/2013, 04/09/2013 ISTANBUL

TAHLIYE TARIHI : 14/02/2014, 14/02/2014

SUPHELI : 52- YASIN ATA, GALIP Oglu HAVVA'den olma,

03/06/1984 dogumlu, KASTAMONU ili, CIDE ilgesi,
GUNEBAKAN koy/mahaliesi, 37 cilt, 7 aile sira no,
98 siwra no'da niifusa kayith Siyavugpasa Mah.
Sardunya Sk. No:8 I¢ Kapt No:6 Bahcelievler/ IST

SUC : Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Rilgvet Almak ve
Vermek

SUC TARIHi VE YERI : 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

SUPHELI : 53- YUCEL OzCiL, NECAFATTIN  Oglu

SANIYE'den olma, 11/06/1971 dogumlu, SINOP ili,
BOYABAT ilgesi, ENGILEKIN koy/mahallesi, 50 cilt,
67 aile sira no, 50 sira no'da niifusa kayitli Bahgelievler
Mah. Yesilpalmiye Cad. No:2/5-B Ig Kap1 No:12
Uskiidar/ ISTANBUL ikamet eder.

SUC : Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurma, Rilsvet Almak ve
Vermek
SUC TARIHI VE YERI 1 25/10/2013, 17/12/2013 ISTANBUL

A- SORUSTURMANIN KONUSU:

[stanbul Emniyet Miidirligih Mali Suglarla Miicadele Sube Midiirliigiine
génderilen 07/05/2010 tarihli e-posta ihbarinda o6zetle; Iranh Riza Sarraf isimli sahsin
kendisinin Istanbul'da, babasinin ise Dubai'de oldugu, yurt disindan milyonlarca dolari
Tiirkiye'ye soktuklar, bu isi Istanbul Beyazit Kapalicarsi'da faaliyet gosteren Durak Doviz
isimli 1§ yerinde farkli kisileri kullanarak yaptiklari ve bunun gibi bir ¢ok kisinin
bulundugu hususunun iddia edilmesi Gizerine durumun incelendigi, konu ile ilgili olarak
Kagakg¢ilik ve Organize Suglarla Miicadele Daire Bagkanhgi ve Mali Suglar ve Sug Gelirleri
ile Miicadele Sube Miidiirlagiiniin 06/06/2011 tarihli yazis1 ekinde bulunan “Happani Grubu
Degerlendirme Raporu” bashikl 03/06/2011 tarihli raporda;

“12.02.2007 tarihinde Kapikule Hudut Kapisindan yurtdigina ¢ikig yapmak isteyen
bir TIR aracinda 202 kg ercin maddesi ele gecirilmis, akabinde Istanbul Cumhuriyet
Bagsavciligi'nin 2007/1258 sorusturma dosyast ile mahkeme karar ¢ergevesinde Edirne
KOM Sube Miidirkigiince gergeklestirilen iletisimin dinlenmesi tedbirinin uygulanmast
sirecinde, degisik gercek/tiizel kigiler arasinda kaynagi belli olmayan yiiksek miktarda
paranin uluslararas: transferinin yapildigi, bu transferlere araciik yapan Kkigiler arasinda
Durak Ddviz isimli igyeri ve Abdullah isimli ¢aligaminin da bulundugu tespit edilmistir.

Istanbul Muhabere Elektronik  Sube Miidiirliigii'niin 07.05.2010 tarihli ve ihbar
No0:6484 sayili e-posta ihbar formunda Iranli Riza Sarrafisimli sahsin kendisinin [stanbul’da,
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babasinin ise Dubai’de oldugu, yurtdisindan milyonlarca dolan Tirkiye’ye soktuklar, bu isi
Istanbul Beyazit Kapali garsida faaliyet gdsteren Durak Déviz isimli igyerinde farkh kisileri
kullanarak yaptiklan iddia edilmigtir.

21.12.2010 tarihli ulusal basinda Moskova Havalimani’ndaki giimriik gérevlilerinin
kontrolleri esnasinda Istanbul’dan Rusya’ya giden tigii Azeri biri iranli olmak iizere dért
kisinin bavul ve sirt ¢antalarinda 14,5 Milyon Dolar ve 4 Milyon Avro ele ge¢irildigi ve
sahislarin gozaltina alindigl haberinin yer almig, bahse konu habere istinaden 23.12.2010
tarihinde Rusya Interpolii’nden polisiye iy isbirligi kapsaminda bilgi talep edilmis ve
16.03.2011 tarihinde alinan cevabi yazi ile, Azeri vatandaslan Vagif BADALOV, Ramin
ISMAILOV, Gusein [SMAILOV ve fran vatandasi Mohammadsadig
RASTGARSHISHEGARHANEKH isimli sahislarin tizerinde yiiklti miktarda nakit para ile
16.10.2010 tarihinde Istanbul’dan Moskova’ya ugakla geldikleri, ancak herhangi bir
bildirimde bulunmadiklarindan adi gegen sahislar hakkinda giimriik yetkilileri tarafindan
Rusya Ceza Kanunu'nun 188. Maddesine (Kacakcilik) gére islem yapildigi, sorusturmanin
halen devam ettigi bilgisi altnmistir.

15.04.2011 tarihli ulusal basinda ise, genel olarak “150 milyon Dolan bavulla

-~ kagirdilar” baglig1 altinda, Rusya Federal Giimrikk Servisinin baglatmis oldugu ¢aligmalar

neticesinde 14 kuryenin tespit edilerek isimlerinin {ilkemiz makamlarina bildirildigi ve para
transferlerinin sorugturulmasmnin istenildigi, s6z konusu sahislarin Dubai’den gelen ve Azeri
isadamlarina ait oldugu iddia edilen 40 milyon dolar ve 10 milyon Avro’yu 37 seferde
valizlerle Rusya’ya tasidigi, Ebru GUNDES’in esi Reza Sarraf'in soférii olan Turgut
HAPPANI isimli sahsin 14 kurye arasinda yer aldigina iliskin iddialar yer almistir,

Yukanida adi gegen gergek/tiizel kisiler ve faaliyetleri hakkinda MASAK, istanbul ve
Edimme Emniyet Miudirliikkleri ile Daire Bagkanhigimz Mali ve Narkotik Sube
Miidiirliiklerince degisik tarihlerde yiriitilen g¢alismalarda somut bir neticeye varilmasi
miimkiin olmamig ise de gelinen nokta itibariyle yiiriitiilen ¢aligmalarin neticelerinin anlami
bir gekilde birlestirilerek analize tabi tutulmasi ihtiyaci hasil olmustur. Bu amag
dogrultusunda hazirlanan eldeki raporda Durak Déviz ile ortaklanm Turgut HAPPANI,
Abdullah HAPPANI, Serdal HAPPANI, Senel HAPPANI ve Riza SARRAF isimli sahislann
kimlik ve adres bilgileri, yasa dig1 faaliyetleri, vergi miikellefiyet, mal varlig1 ve yurt disina
girig-¢ikis bilgileri mercek altina alinnstir.

ADI GECEN SAHISLARIN SIRKET ORTAKLIKLARI
Riza SARRAF (TC Kimlik No: 61246507012)

1.Tasfiye Halinde Homa Yapt Gida Tek. Tur. Oto. i¢ Dis Tic. A.S.
(VKN:4630342380) %4 Hisse

2.Bella Ingaat Tur. ve Oto. San. Dig Tic. Ltd. $ti. (VKN:1630348606) %50 hisse

3.Royal Denizcilik ve Endiistriyel Makine San. Tic. A.$. (VKN:7350626052)

- Riza Sarraf Y onetim Kurulu Bagkani %80
-Ahad Khabbaztamini  Y&netim Kurulu Uyesi %10
-Abdullah Happani Yonetim Kurulu Uyesi %5
“Turgut Happani Yénetim Kurulu Uyesi %2,5
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-Humayun Zatparvar Yonetim Kurulu Uyesi %2,5
4. Royal Holding A.S. (VKN:7350691410)

‘Riza Sarraf Yonetim Kurulu Bagkam %72
-Mohamad Zarrab Yonetim Kurulu Uyesi %25
-Abdullah Happani Yénetim Kurulu Uyesi %1
-Hamid Reza Fath Razi  Yé&netim Kurulu Uyesi %1
-Fathariz Amir Yonetim Kurulu Uyesi %]

Royal Holding A.S.’nin alt firmalarimn Durak Déviz A.S., Tural Ltd. $t. ve Pirlanta
Ltd. Sti. nvanh firmalar oldupu, Iran ve Dubai’ye kiilge altin ihracaati ve Iran’da Atasay
Kuyumculuk ile ortak hurda altindan kiilge altin imalatt yapacaklari, ihrag bedelleri ile
bankalardan ve Rona Déviz A.S.’den yine kiilge aitin alacaklari, firmalann ihra¢ bedeller
i¢in bankalar i¢in ¢alisg, adi gecen firmalanin Iran’in ticari islemleri igin para giris
¢ikislarina aracilik ettigi bilgileri istihbar edilmigtir.

Ayrica Riza SARRAF in Durak Doviz ve Kiymetli Madenler Tic. A.$. nin 2007-2008
yillarinda %47,50 hissesi ile ortakhi1 mevcuttur.

Durak Déviz ve Kiymetli Madenler Tic. A.S. (VKN:3150088430) (27.07.2010’dan

itibaren)
Sabrt BERK Yonetim Kurulu Bagkanmi %30
Abdullah Happani Yanetim Kurulu Uyesi %20
Hiisamettin Altinbag Yé6netim Kurulu Uyesi %20
Turgut Happani Yonetim Kurulu Uyesi %15
Murat CESURTURK Yonetim Kurulu Uyesi %15

Riza SARRAF ve Durak Ddviz ve Kiymetli Madenler Tic. A.$.’nin ortaklar olan
HAPPANI ailesi ve diger aile iiyeleri hakkinda; Istanbul Cumbhuriyet Bagsavcilifi’ndan
alman 03.06.2009 tarihli ve 2009/1592 sayil yazi ve ekinde yer alan Istanbul Emniyet
Miidarliigimiiziin 08.01.2009 tarihli ve 2008/2779 sayili yazisinda;

-Istanbul Kapaligarsi’da Bilal HAPPANI, Kadir HAPANNI, Zeynel HAPPANI ve
irfan HAPPANI isimli sahislarin karapara akladiklari, yilda yaklasik 1.000.000 USD haksiz
para kazandiklar,

‘Istanbul Ticaret Qdasi kayitlanindan yapilan sorgu neticesinde; Bilal HAPPANI
isimli sahsin “Avrasya Kiymetli Madenler Turizm Gida Tekstil Sanayi ve Ticaret Ltd.$ti.”
(Sermayesi 250.000 YTL) Abdullah HAPPANI ve Serdal HAPPANInin “Durak Déviz
Ticaret A.S.” (Sermayesi 350.000 YTL) ve Abdullah HAPPANI ve Turgut HAPPANI nin
“Royal Denizcilik ve Endiistriyel Makine Sanayi ve Ticaret A.§” (Sermayesi 1.000.000 TL)
firmalarinin ortag1 oldupu, Abdulkadir HAPPANI ve Halil HAPPANI nin ortagn bulundugu
“Mavi Kiymetli Madenler Turizm Otomotiv Gida Tekstil Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti.” adl
firmanin 04.06.2008 tarthi itibar1 ile kuruldugu ve sermayesinin 150.000 YTL oldugu, ancak
bu firmalarnn tabela firmalarn oldugu ydniinde izlenimierin olugtugu, Mavi Kiymetli Mad.
Tur. Oto. Gida Teks. San. ve Tic. Ltd. S$ti.’nin faaliyet adresine yoénelik yapilan

arastirmalarda isyerinde herhangt bir ticari faaliyetin yirutildiigiine dair bir emare
bulunmadig1,
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‘Alinan ihbar neticesinde; ihbarcimin yakim oldugunu belirttigi HAPPANI soyadh
kisilerin Iranli sahslarin eli altunda ¢alistiklan, yurtdigindan karapara havalesi yaparak
ylizdelik karsihifinda “milyon dolartar” getirdikleri, Kilis'te baz1 kisiler adina agilan sahte
hesaplara gelen paralardan “yiizde bir” yiizdelik sozii verdikleri, bu sekilde birisine soz
verdikleri halde vyilizdelik payr vermemelerinden dolay1 sahsmn hesabinda bulunan parayi
vekaleti iptal ederek ¢ektigi, Kilis’te akrabalan kavga edince durumun meydana ¢iktigi, Kilis
Onciipinar Mahallesinde bundan bagka en az 10 kisinin daha bulundugunu, bu kisilerin 3-5
sene igerisinde Istanbul’a sahip olduklarini, Fahri HAPPANI, Mehmet HAPPANI, Serdar
HAPPANI isimli sahislarin Kilis 11 Saglik Midiirliigiinde temizlik sirketinde sézlesmeli
galistiklarim, paranin Kilis Garanti Bankasindan ¢ekildigini, banka hesaplarina ulagildifinda
da durumun anlagilacaginin iddia edildigi belirtilmigtir.

Azeri isadamlan Nizami AZIMOV, Hiseyin G. ISMAYILOV ve Vagf
BADALQV’a ait oldugu iddia edilen ve bir yil igerisinde yaklagik 150 Milyon Dolarin yurt
disina g¢tkanlmas: olayt (21.12.2010 tarihli basin haberleri) ile ilgili olarak ilk asamada
yapilan tespitler:

- 22 Haziran-31 Ekim 2010 tarihleri arasinda yukanda isimleri gegen sahislarca
Rusya’ya ¢ok yiklii miktarlarda nakit para girisi yapildifi ve gahislarin paranin kaynagim
aciklamada yetersiz kaldiklart ve bu parayla Moskova ya da Moskova bolgesinde
gayrimenkul alimi yapacaklarinin iddia edildigi,

- 22 Haziran-31 Ekim 2010 tarihleri arasinda adi gegen sahuslarin yurt digina
¢ikardiklan para miktar: 10.300.000,00 EURO ve 37.122.968,00 USD oldugu belirtilmistir.

MASAK’1n yukarida belirtmis oldugu sahislar ile beraber hareket eden sahislar: tespit
edebilmek (kurye olduklan degerlendirilen) i¢in yurda giris-gikis kayitlarinin incelenmesi ile
yapilan ¢aligmalar neticesinde MASAK "in bildirdigi 14 kisi ile birlikte tespit edilen toplamda
55 kistnin kurye faaliyetinde bulundugu degerlendiriimektedir.

Adem GELGEC’in Tural HUSEYNOV, Kadir HAPPANI ve Surkhay HUSEYNOV
isiml sahislarla birlikte yurtdisina giris-¢ikis yaptig,

Adnan Menderes YAZAR 1n Kadir HAPPANI, Mustafa ASIROGLU, Yiicel OZCIL,
Murat CESURTURK, Hiisamettin ALTINBAS, Mustafa HAPPANI, Vagif BADALOV,
Turgut HAPPANI, Vidadi BADALOV, Silleyman HAPPANI, Ertugrul BOZDOGAN,
Nizami AZIMOV, Behzad AGHAZADEHKHALK, Cemil SON ve Mohammadsadeg
RASTGARSHISHEHG isimli sahislarla birlikte yurtdisina girig-gikis yaptig,

Erol ERDOGAN'mn  Ertugrul BOZDOGAN, Ilham HUSEYNOV, Mustafa
ASIROGLU, Vidadi BADALOV, Siileyman HAPPANI, Turgut HAPPANI, Kadir
HAPPANI, Muzaffer HAPPANI, Mustafa HAPPANI, Hiisamettin ALTINBAS, Taleh
HUSEYNOV ve Surkhay HUSEYNOYV isimli salislarla birlikte yurtdigina giri-¢ikis yaptigi,

Ertugrul BOZDOGAN’mm Bahruz ABBASOV, Turgut HAPPANI, Abdullah
HAPPANI, Mustafa HAPPANI, Kadir HAPPANI, Sileyman HAPPANI, Khagani
ABBASOV, Mustafa ASIROGLU, Vidadi BADALOV, Adnan Menderes YAZAR ve Mayis
BADALOV isimli sahisiarla birlikte yurtdigina girig-¢ikis yaptig,

Kadir HAPPANI’nin Rauf ABBASOV, Arastun ABBASOV, Yusif ABBASOV,
Khagani ABBASOV, Alifaga ABBASOV, Leyla ABBASOVA, Sabuhi BADALOV, Rana
BADALOVA, Vidadi BADALOVA, Nabi ISMAYILOV, Valaddin ISMAYILOV, Huseyn
ISMAYILOV, Adnan Menderes YAZAR, Mustafa ASIROGLU, Murat CESURTURK,
Husamettin ALTINBAS, Ertugrul BOZDOGAN, Mohammadsadeg RASTGARSHISHEHG
ve HAPPANI soyadl kisilerle birlikte yurtdigma girig-gikis yaptigi,
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Murat CESURTURK’iin Jefrey GILLIES, Kadir HAPPANI, Turgut HAPPANI,
Mustafa HAPPANI, Mechmet HAPPANI, Adnan Menderes YAZAR, Nizami AZIMOV ve
Vidadi BADALOV isimli sahislar ile birlikte yurtdisina giris-¢ikis vaptiga,

Mustafa HAPPANI'nin Ertugrul BOZDOGAN, Mayis BADALOV, Mustafa
ASIROGLU, Ramiz HUSEYNOV, Nizami AZIMOV, Mohammadsadeg
RASTGARSHISHEHG, Turgut HAPPANI, Hiisamettin ALTINBAS, Adnan Menderes
YAZAR, Mirad ISMAYILOV, Illgar ISMAYILOV, Ismayil ISMAYILOV, Vagf
BADALOV ve Surkhay HUSEYNOYV isimli sahislar ile birlikte yurtdisina giris-¢ikis yaptigi,

Sabri BERK’in Adem GELGEC, Mustafa ASIROGLU, Ertugrul BOZDOGAN, Kadir
HAPPANI, Adnan Menderes YAZAR, Mustafa HAPPANI ve Vidadi BADALOV isimli
sahislar ile birlikte yurtdigina giris-¢ikis vaptig,

Sefer Berkant BERK’in Mustafa HAPPANI ve Mustafa ASIROGLU ile birlikte
yurtdigina giris-¢ikis yaptigi,

Turgut HAPPANI'nin Mustafa ASIROGLU, Huseyn ISMAYILOV, Khagani
ABBASOV, Vagif BADALOV, Tural HUSEYNOV, Aydan HUSEYNOV, Surkhay
HUSEYNQV, Abilfaz ABBASOV, Kamran HUSEYNOV, Elshad HUSEYNOV, Mechmet
HAPPANI, Ozal HAPPANI, Firidun HUSEYNOV, Parviz HUSEYNOV, Ali ISMAYILOV,
Zemfira HUSEYNOVA, Madinahon HAKIMOVA, Elchin BADALOV, Zamig
HUSEYNOV, Ali BADALQV, Ziyafat ISMAYILOV, Amil HUSEYNOV, Hiisamettin
ALTINBAS, Ertugrul BOZDOGAN, Mazhir HUSEYNOV, Adnan Menderes YAZAR,
Isamayil ISMAYILOV, ilham HUSEYNOV, Alifaga ABBASOV, Chingiz ISMAYILOV,
Hasan SAYAR, Firat SAYAR, Latif ABBASOV, Musa HUSEYNOV, Huseyn
ISMAYILOV, Ramin ISMAYILOV, Sabuhi ISMAYILOV ve Yunis ISMAYILOV isimli
sahislar ile birlikte yurtdisina girig-¢ikis yaptigy,

Yicel OZCIL'in  Riza  SARRAF, Vidadi BADALOV, Behrooz
AGHAZADEHKHALK, Ertugrul BOZDOGAN, Devrim KUCUK, Surkhay HUSEYNOV,
[lham HUSEYNOV, Khagani ABBASOV, Siileyman HAPPANI ve Kadir HAPPANI isimli
sahuslar ile birlikte yurtchsina girig-¢ikis yaptigi tespit edilmistir,

Yukanda isimleri yazili sahislarin birlikte hareket ettikleri ve kisa siireli yurt digina
girig-¢ikis yaptiklannin tespit edilmesi, banka hesaplarinda siipheli islemlerin bulunmast,
basinda yer alan haberler ve tarafimiza intikal ettirilen ihbarlar da dikkate alindiginda bahse
konu sahislarin  beraberinde yitksek miktarda nakit parayr yurt digma ¢ikardif
degerlendirilmektedir.

Yukarida Isimleri Gegen Tirk Sahuslarin Ortagi Olduklan Sirketler :

Adem GELGEC;

1. Tasfiye Halinde Cihan Kiymetli Madenler Sanayi ve Dis Tic. Ltd. Sti.
(VKN:2090514985)

Kurulug Tarthi: 04.02.2010
Tasfiye Tarihi: 13.12.2010
Kurucu Ortaklar: Adem Gelgeg, Vidadi Badalov (Azeri)

2.Tasfiye Halinde Deniz Kiymetli Madenler Sanayi ve Dis Tic. Ltd. Sti.
(VKN:2910801552)

Kurulug Tarihi:24.08.2010
Tasfiye Tarihi: 13.12.2010
Kurucu Ortaklar: Adem Gelgeg, Vidadi Badalov (Azeri)
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3.Tasfiye Halinde Kapital Kiymetli Mad. San. ve Disg Ticaret Ltd. Sti
(VKN:4980863395)

Kurulus Tarihi: 24.08.2010
Tasfiye Tarihi: 20.04.2011
Kurucu Ortaklar: Adem Geigeg, Vidadi Badalov (Azeri)

4. Tasfiye Halinde Elmas Kiymetli Madenler Sanayi ve Dig Tic. Ltd. Sti.
(VKN: 3330708868)

Kurulus Tarihi: 10.02.2010

Tasfiye Tarihi: 20.04.2011

Kurucu Ortaklar: Elika Agha Mohammadi, Toran Khorakchi Gonabadi (iran)
Tasfiye Memuru-Miidiri: Adem Gelgeg

5. Tasfiye Halinde Hazine Kuyumculuk Sanayi ve Dig Tic. Ltd. $ti. (VKN:
4600428497)

Kurulug Tarihi: 10.03.2009

Tasfiye Tarihi: 26.09.2009

Kurucu Ortaklar: Parviz Faeghi ZAD (Iran), Khagani ABBASOV (Azeri)
Tasfiye Memuru-Miidiirii: Adem Gelgeg

Ertugrul BOZDOGAN

1.Tasfiye Halinde Glimiig Ith. Ihr. Tic. Ltd. $ti. (VKN:4240530797)
Kurulus Tarihi: 13.12.2010
Tasfiye Tarihi: 28.01.2011
Ortaklar: Ertugrul BOZDOGAN, Vidadi BADALOV (Azeri)

2.Tasfiye Halinde Sahra Kiymetli Madenler San. Tic. Ltd. Sti.
(VKN:7390490176)

Kurulus Tarthi: 13.12.2010
Tastiye Tarthi: 28.01.2011
Ortaklar: Ertugrut BOZDOGAN, Vidadi BADALOV (Azeri)

3.Tasfiye Halinde Glilzar Kiymetli Madenler San. Tic. Ltd. St
(VKN:7390490176)

Kurulug Tarihi: 22.05.2007

Tasfiye Tarihi: 29.11.2007

Ortaklar: Samad Sharifi Golzar, Majid Rezaei MEHR (iran)
Tasfiye Memuru: Ertugrul BOZDOGAN

Turgut HAPPANI

1. Durak Déviz ve Kiymeth Madenler Tic. A.S. (VKN:3150088430)
Kurulus Tarihi: 20.01.2005

Ortaklar: Turgut Happani, Hisamettin Altinbas, Sabri BERK, Abdullah Happani,
Murat Cesurtiirk
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2. Royal Denizcilik ve Endiistriyel Makine San. Tic. A.$. (VKN:7350626052)
Kurulus Tarihi: 18.01.2008

Ortaklar: Turgut Happani, Riza Sarraf, Abdullah Happani, Ahad Khabbaztamimi,
Humavun Zatparvar

Hiisamettin ALTINBAS

1. Durak Déviz ve Kiymetli Madenler Tic. A.$. (VKN:3150088430)
Kurulug Tarihi:20.01.2005

Ortaklar: Hiisamettin Altinbas, Sabri BERK, Abdullah Happani, Turgut Happani,
Murat Cesurttirk

Sabri BERK

oy I. Durak Déviz ve Kiymetli Madenler Tic. A.S. (VKN:3150088430)

Kurulus Tarihi:20.01.2005

Ortaklar: Sabri BERK, Hiisamettin Altinbas, Abdullah Happani, Turgut Happani,
Murat Cesurtiirk

Murat CESURTURK

1. Durak Déviz ve Kiymetli Madenler Tic. A.S. (VKN:3150088430)
Kurulug Tarihi: 20.01,2005

Ortaklar: Murat Cesurtiirk, Sabri BERK, Hiisamettin Altinbag, Abdullah
Happani, Turgut Happani

Bu bilgilerden hareketle, giliniimiizde bankacilik sisteminin gelismis olmasi, para
havalelerin kisa bir siire i¢inde ve giivenilir bir sekilde bankalar araciligiyla yapilabilmesine
ragmen sahislarin yitksek miktarda nakit parayir beraberinde yurtdigina ¢ikarmasi ve bu
kigilerden ¢ogunun Déviz Biirolari ile iligkisinin bulunmas: dikkat ¢eken hususlardur.

Paranin kurye kullanilarak yurda sokulacagyyurttan ¢ikaritacaginin tespiti ya da yurda
giris ¢cikiglarda yolecu tzeri ve esyasinda kaynagr belli olmayan nakit ele gecirilmesi
hallerinde takip edilecek hareket tarzinin belirlenmesinde kambiyo ve su¢ gelirlerinin
aklanmasinin dnlenmesi ile ilgili mevzuat géz 6niinde bulundurulur.

Rapora konu edilen para tagimacilifini mevzuat gergevesinde incelendiginde; yurda
girig~¢ikiglarda sahislarin beraberinde tasidigy nakit paralara iligkin diizenlemeler Tiirk Parasi
Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayili Karar’da yer aldig,

1567 Sayih Tiwk Parasmmin Kiymetini Koruma Hakkinda Kanunu'nda yurtdigina
beyan edilmeden ¢ikartilan nakit paralar ile ilgili idari para cezasina iliskin diizenlemeler yer
aldig, idari para cezasina karar vermeye Cumbhuriyet Saveisi’min yetkili oldugu,

Ayrica 5549 Sayili Sug Gelirlerinin Aklanmasimin Onlenmesi Hakkinda Kanun’un 16.
Maddesine gore Tiirk Parasi, d6viz veya bunlarla 6demeyi saglayan belgeleri yurt digina
cikaran veya vurda getiren yolcular, glimrilk idaresinin talebi izerine bunlarla ilgili olarak
tam ve dogru acgiklama yapmayan yolcuya beraberindeki degerin, tutar konusunda gergege
aykm agiklamada bulunan yolcuya beyan ettigi deperile ger¢ek deger arasindaki farkin onda
biri kadar idari para cezasi verilecedi, Binbesyilz Tiirk Lirasi’'na kadar olan farklar i¢in bu
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madde hiikiimlerinin uygulanmayacagi anlasilmuistir.

Yapilan incelemelerde bahse konu sahislarm ¢ogunun Azeri uyruklu oldugu, ¢ok
sayida sahsin birlikte hareket ettigi ve kurye olarak para tajimacihifi yaptikiari anlagilmisg
olup bu para tagimacihifinin hangi amagla yapildif/yapiliyor olabilecegine iliskin
degerlendirmeler su sekildedir;

& MASAK’in aldigr istihbaratlar dogrultusunda; Royal Holding A.5.nin alt
firmalan olan Durak Doviz A.S. Tural Ltd. $ti. ve Pirlanta Ltd. $ti.’nin Iran ve Dubai’ye
kiilge altin ihracati ve iran’da Atasay Kuyumculuk ile ortak hurda altindan kiilge altin imalat:
yapiyor, ihrag bedelleri ile bankalardan ve Rona Déviz A.S.’den yine kiilge altin aliyor
olabilecekleri, bu kapsamda Iran baglantil ticari islemler kaynakli paralarn giris ¢ikisina
aracilik ediyor olabilecekler,

& Yurtdisinda kazanitan ancak legal/illegal kaynagi bilinmeyen paralarin Rusya’ya
ulastirilmasi ig¢in Dubai’den iilkemize sokuluyor olabilecegi,

& Bu kisilerce ya da ii¢iincli kisilerce islenmis suclardan (herhangi bir tespit
bulunmamaktadir) elde edilen gelirin izini kaybettirmek igin tlke digma gikartihyor, bu
kapsamda Tirk Ceza Kanunu'nun 282. Maddesinde diizenlenen “Sug¢tan Kaynaklanan
Malvarhigs Degerlerini Aklama™ sugunun isleniyor olabilecegi,

Bu paralann Tiirkiye’de veya bagka bir iilkede kayit disi ticaret kapsaminda
kazanilmig olabilecegi ve bu sekilde vergi incelemesine tabi tutulmamasi amaciyla
ilkemizden g¢ikartiliyor olabilecegi degerlendirilmistir.” yazili oldugunun goriildiigi,

Yine Kapatilan S$isli Cumhuriyet Bagsavcilifinin 2004/46272 sorusturma sayili
evrakina gonderilen Mali Suglan Arastirma Kurulu Bagkanhgmm 10/06/2008 tarihli 6517
sayill yazisinda ekli bulunan bankalar yeminli murakibi Mehmet Tahir Ozsoy tarafindan
diizenlenmis 13/05/2008 tarih ve R-61 sayili “ATIK-ISCEN Rumuzlu Aklama Incelemeleri”
konulu raporun konusu olan, Kapaligarsi Halicilar Caddesi No:93 Emindnii faaliyet adresli
Vala Dig Tic. Ltd $ti Ginvanh firma ortaklarinin, Bahram Dargahi Moghaddam, Hassan
Dargahi Moghaddam, Orman Meman Khameneh isimli sahislar oldugu, Istanbul Ticaret
Odas:1 kayitlarindan yapilan sorgulamada, adi gecen sirketin 31/01/2011 tarihinde oda
kaydimin iptal oldugunun anlasiidifs, bu nedenle sirketin faalivet gésterdigi adresin faal
olup olmadifinin tespiti igin yapilan kontrolde 02/05/2011 tarihinde sirketin faaliyet
adresinde Saran Kuyumculuk ve Dis Tic Ltd Sti unvanh firmamin faaliyet gosterdiginin
belirlendigi, s6z konusu firma ile ilgili olarak Istanbul Ticaret Odasi kayitlarindan sorgulama
vapildiginda 180,000 TL sermayeli sirketin ortaklarinin Mehmet Happani ve Giilpembe
Happani isimli sahislar oldugu, Abdurrahman Iscen isimli sahisin 17/01/2005 tarthine kadar
sirketin eski yetkilisinin oldugunun belirlendizi, R-61 sayih raporda Abdurrahman Iscen'in
Vala Dévizin ¢alisami oldugu, sahisin mali giiciinin gok (istiinde, son derece siiphe arz
eden para transferlerinin tespit edildigi gerekgeleri ile durumun Mali Suglarla Miicadele Sube
Miidirtigiintin  13/09/2012 tarihli yazisi ile Istanbul Cumhuriyet Bassavciligma ihbart
lizerine Bagsavcihfimiz tarafindan sorusturma baglatuldigy, sorusturma kapsaminda sug
islemek amaciyla orglit kurmak, kacakeilik ve sugtan elde edilen mal varliginin aklanmast
suglarmin takip edilmesi amaciyla Istanbul 5. Sulh Ceza Mahkemesinin 17/09/2012 tarih ve
Degisik Is No 2012/561 sayilt kararna dayanarak 17/09/2012 tarihinden itibaren CMK 135.
Maddesi kapsaminda teknik takip ¢aligmalarna baglamldigi anlasiimigtr.

Yukarida agiklandig1 gibi séz konusu sorugturmaya bir e-posta ihban lizerine
baglamlmig, sug vasiflandirilmadan once toplanan bilgilerden haklarinda ihbar bulunan
sahuslardan bir kismu ile ilgili olarak Kagakcilik ve Organize Suglarla Miicadele Daire
Bagkanlif1 ve Mali Suglarla ve Sug Gelirleri ile Miicadele Sube Miidiirliigiiniin raporlarimn
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bulundugu, ayrica aym kigiler ile ilgili olarak Mali Suglan Arastirma Kurulu Bagkanlifimn
raporunun bulundugu gerekgeleri ile kigilerin kagak¢ilik, sugtan elde edilen mal varhgimn
aklanmasi suglarim igledikleri iddiasi ile CMK 135. Md. kapsaminda teknik takip
galismalarina baglanildig:, yapilan ¢alismalarda kisilerin sug islemek amaciyla érgiit kurmak
ve riigvet suglarimi da iglediklerine dair delillere rastlandig gerekgesi ile sonraki siiregte
bu suglarla ilgili olarak da iletisimin denetlenmesi karan alinmasi yoluna gidildigi
anlagilmigtir.
* Yapilan sorusturma sirasinda siiphelilerin ;

1- fran'm uygulamaya ¢alistig1 niikleer programin barigg1l amaglar tasimadigi
gerekgesi ile gerek Birlesmis Milletler, gerek Avrupa Birligi, gerekse Amerika Birlegik
Devletleri tarafindan, niikleer programin uygulanmasimin engellenmesini saglamaya yonelik
olarak Iran'a ekonomik ambargo uygulandifi, bu g¢ergevede Iran'm ihracati ve ithalatimin
kisitlandig, sadece petrol ve dogal gaz satmasina, elde edilen gelirin dogrudan Iran'a transfer
edilmeyip satigin yapildig: iilkede bulunan bankada iran Merkez Bankasi tarafindan agilan
hesaba bloke edilmesine, bu para ile iran'in disaridan sadece gida ve ila¢ almasina izin
verildigi, Iran asilli olup sonradan Tiirk Vatandashgina gegen, Tirk Vatandagligina gegtikten
sonra Reza Zarrap olan adim Riza Sarraf olarak degistiren ve halen Tirkiye'de yasayan
isadaminin kurdugu sirketlerin 2013 yili ortastna kadar [ran'm ithaline izin bulunan altini, bu
tarihten sonra da gida ve ilact Tirkiye'den ve Dubai'den Iran'a ihra¢ ederek, ihrag ettigi
mallarin bedelinin Iran Merkez Bankasinin Tiirkiye'de Halkbank nezdinde agilan hesaptaki
paradan édenmesini sagladigi, bu isten ciddi komisyon alip kar ettigi, sirketleri Tiirkiye'nin
thracat rakamlarini ciddi olarak etkileyecek boyutta ihracat yapan Riza Sarrafin bir siire
sonra Ekonomi Bakam Zafer Caglayan ve thracat iglemleri sonunda ddemelerin yapildigi
Halkbank'in Genel Miidiirii Siilleyman Aslan ile tamstig1l, en yogun i yapti@1 bankanin en @ist
diizeydeki biirokratina ve devletin ihracat politikalarinin belirlenmesinde ve ihracatin
artirilmas: ¢abalarinda en (st diizeyde kararlar: alma makaminda bulunan Ekonomi Bakanina
asagida agiklanacagi sekilde menfaat temin ettigi, hediyeler goénderdigi, temin edilen
menfaatlerin ilgililerine ulastirilmasinda Riza Sarrafin sirketlerinde ¢alisanlarin, Ekonomi
Bakanlif1 ozel kalem calisanlartnin, Ekonomsi Bakanminin oglunun ve Halkbank Genel
Miidiiriintin esinin yardim ve istiraklerinin oldugu,

2- Turkiye'nin ihracat rakamlarni ciddi bigimde etkileyecek boyutlarda ihracat
yapan isadami Riza Sarrafn bu siiregte Igisleri Bakani ile tamstigi, onun yetkilerinden ve
biirokratik giiciinden yararlanarak islerini kolaylastiracak konularda yardim ve destek aldigi,
bu ciimleden olarak iilke iginde saygmlik goriintiistinii artirmaya ve 6zellikle Istanbul i¢inde
bir yerden bir yere intikali sirasinda trafikte yasadigi sikintilart agip emniyet seridini
kullanmasini saglamaya yonelik olarak koruma altina alma karan ve koruma tahsisi karari
aldirdigs, kardeslerinin ve babasinin istisnai yoldan Tirk Vatandashigina gecmelerini
sagladigy, is yasaminda kendisine engel ¢ikardigimi, kendisini ugrastiracak ihbarlarn yaptigini
veya yapacagint diisiindligii bir emniyet miidriiniin baska illere atanmasini sagladigi, kendisi
ve sirketi hakkinda haber yapacagini 6grendigi ve rahatsizlik duydugu gazetecilerin aranarak
haber yapmalarimi engellemesini sagladigi, bu sekilde niifuzundan yararlandigyn Igisleri
Bakanina, sirketinde calisan elemanlari, Igigleri Bakanimin 6zel kalemindeki gorevliler ve
bakanin oglu aracili@1 ile menfaat temin ettigi,

3- Bu siiregte tanisttg1 Avrupa Birligi Bakani Egemen Bagigin niifuzundan
faydalanmamakla birlikte, iyi iliskilerinin devamim saglamaya yonelik olarak ona ciddi
ekonomik deger ifade edecek boyutta hediyeler génderdigi iddia edilmigtir.
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Olaylarin gelisimi ve nedenlerini agiklayabilmek igin oncelikle Iran'a uygulanan
yaptinimlarin agiklanmasinda fayda goriilmiistiir.

* fran’a uygulanan yaptinmlar kisaca soyle 6zetlenebilir ;
. iran, BM Giivenlik Konseyi, ABD ve AB’nin birbirinden bagimsiz yaptrimlan,
iran’in niikleer programinin barggil olmadigi ve Iran’in uluslararas: terdrizmi destekledigi
iddialarina dayandiriimaktadir. Yaptinmlarin temel hedefinin Iran’in uluslararasi finans
sisteminden izole edilmesi oldugu anlasilmstir.

BM Yaptirimlar:

31 Temmuz 2006 tarih ve 1696 sayili Karar ile;

. 31 Agpustos 2006 tarihine kadar sire verilerek niikleer faaliyetlerini
durdurmamasi halinde Iran’a ekonomik yaptirimiar uygulanacag uyarisinda bulunulmustur.

27 Aralik 2006 tarih ve 1737 sayili Karar ile;

. Uye dilkelerden kendi topraklar {izerinde, karar ekinde Iran’in niikleer
programi ile ilgili oldugu belirtilen kisi ve kurumlara ait biitiin fonlarin, mali varhklarn ve
diger ekonomik kaynaklarin dondurulmasi istenilmistir

24 Mart 2007 tarih ve 1747 sayil: Karar ile;

. {ran’a yonelik yaptirimlara silah alim-satimuu dahil etmis ve bir énceki kararin
ekinde Iran’mn niikleer program ve balistik flize programu ile ilgili kisilerin ve kurumlarin
sayis1 artinllmig ve bu kigilerin seyahatlerine sinirlama getirilmistir.

’ Biittin iiyelerden ve uluslararasi finans kurumlarindan insani amaglar ve
kalkimma amaglar disinda, iran hiikiimetine mali yardim yapmak ya da borg vermek gibi
yeni yiikéimliliklere girmemeleri istenmistir.

. Ayrica iiyelerin finans kuruluglarinin, biitiin {ran bankalarimin Iran disindaki
subeleri ile iliskilerinde, iran’in niikleer ve balistik flize programma katkida bulunmus
olmamak igin dikkatli olmalan istenilmigtir.

BM Giivenlik Konseyi 27 Eyliil 2008’de kabul ettigi 1835 sayili Karar ile de 6nceden
aldig biitiin kararlar: teyit etmis ve Konsey’in iran’dan taleplerini yinelemistir.

ABD’nin Yaptirimlar: K

. 2005 yilinda, 13382 sayih Kararname ile 8§ Iran bankas1 ve 1 Iran sirketinin
mal varliklarinin dondurulmasina karar verilmis ve ABD’li kurumlarin bunlarla is yapmast
yasaklanmistir.

. 31 Aralik 2011 tarihinde, Ulusal Savunma Yetki Yasas: (Kirk-Menendez
Yasast) kabul edilmistir. Yasaya gore, Iran Merkez Bankast ve belli bash [ran mali
kuruluglan ile ciddi dlgiide iglem yapan banka ve finans kuruluglarinin ABD hesaplan
dondurulacaktir. Yasada yaptirimlar i¢in bir gegis siireci belirlenmistir.

. fran ile enerji scktérii disinda islem yapan (Szel’kamuya ait) kuruluslar i¢in
2012 Y1l Mart ay1,
. Enerji sekt6rii de dahil olmak {izere her tiirlii finansal iligkilerine son vermeyen

(6zel/kamuya ait) kuruluslar icin 2012 Yil: Haziran ay1.
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. fran’dan enerji alimlarim azaltmakla beraber devam eden Tiirkiye’ye, Yasa
kapsaminda ¢esitli donemlerde muafivetler taninmastir.

. Ancak ABD’nin, bu yasanin Tirkiye gibi bazi miittefikleri sikintiya sokmasina
neden olacag! endisesini tasimasi nedeniyle 2013 yilinda yeni bir diizenleme yapilmigtir.

. 6 Subat 2013 tarihinde resmi olarak uygulanmaya baslayan yeni kararlara gore,
Iran’dan dogalgaz ve/veya petrol almak isteyen iilkeler;

. Thracat bedellerini iilkelerindeki bir banka hesabina yatiracaklardir,

. Bu tutarlar fran’a transfer edilmeyecektir,

. Iran bu tutarlar ile o iilkeden yiyecek, ilag, tibbi malzeme ve endiistriyel

tiriinler alabilecektir.

ABD, diger uluslararasi aktorlerin de iran’a yaptinm uygulamas: icin 2006 yilindan
ittbaren seferberlik baglatmistir.

AB'nin Yaptirumiar:

. AB ilkeleri, BM Giivenlik Konseyinin Iran’a yénelik yaptinm kararlarini
kendt mevzuatlarina uyumlu hale getirerek uygulamaya koymuglardir.

. 2007 yilinda, BM’nin 1737 sayih Kararinda gecen listeye kendisinin
belirledigi bagka kisi ve kuruluglart da ekleyerek, vize yasagr getirmis ve mal varliklarim
dondurmustur,

. 2010 yilinda, Iran Merkez Bankasinin iiye tilkelerdeki hesaplarim dondurmus,
Iran ile yapilan kiymetli maden ticaretini yasaklamstir.

. [7 Mart 2012 tarihinde Belgika merkezli SWIFT sistemi yaptigi duyuru ile
iiyelerinden, Tiirkiye saatiyle 18:00°den itibaren Avrupa Birligi Konseyi’nin 15 Mart 2012
tarihli kararinda yer alan Iran’li finansal kuruluslar ile islem yapmamalarimi (disconnection)

istemistir.

. 2012 Temmuz aymda AB, Iran petroliine ambargo koymustur.

. AB ayrica Avrupal sigorta sirketlerinin Iran kaynakli tiim petrol nakliyelerini
sigortalamasimi yasaklamgtir,

. 2012 Ekim ayinda AB, [ran'dan tiim dogalgaz alimmi durdurmus ve Avrupali

gemi inga sirketlerinin Iran'in kullanimu igin petrol tankeri inga etmesini yasaklamistir.

Turkiye Bankalar Birliginin “Iran’a Yénelik Yaptinmlar Kapsammda Banka
Uygulamalarinin Nedenleri Hakkinda Degerlendirme™ notuna bakildiginda,

“Bilindigi iizere; Birlesmis Milletler, A.B.D. ve Avrupa Birlii (AB) tarafindan Iran’a
doniik ¢esith diizeylerde ekonomik, ticari, bilimsel, askeri ve finansal yaptinmlar
uygulanmaktadir,

Iran’a yénelik yaptiim kararlarmin ilkemiz mevzuatina dogrudan yansimast
olmamakla beraber; bankalanimiz, muhatap yabanc: kuruluslar tarafindan, bu diizenlemelere
uymaya zorunlu tutulmaktadir. Basta,

1. Muhabirlik iligkisi kurulmasi,

2. Yurtdisi kaynakl kredi anlagsmalarinin gerceklestiriimesi,

3. SWIFT iligkisi kurulmasa,

4. Para transferi islemleri

5. Dis ticaret iglemleri,

olmak lzere, yabanci kuruluglarla yiriitiilen tiim islemlerde, bankalarimizin bu
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diizenlemelere uyup uymadigi sorgulanmakta, bu konuda yazili taahhiitler ahnmaktadur.

Bu taahhiitlere uygun davranimadifimin tespiti durumunda; muhabirlik 1ligkisi
kurulmamakta veya gergeklestirilmesi talep edilen islemler reddedilmekte; transfer edilen
fonlar bloke edilmektedir.

Ayrica, Tran’a ybnelik yapurim uygulayan tlkelerde sube, istirak vb bagh birimleri
bulunan Tiirkiye'de yerlesik finansal kuruluslar ile Turkiye’de yerlesik finansal kuruluglarin
yabanci ortaklan igin de bu kisitlamalara uyulmasi zorunludur. Yine, yabanci finansal
kuruluslarin Tiirkiye’de bulunan finansal kuruluglari i¢in de aym diizenlemeler gegerlidir.

Bu kurallara uymayan finansal kuruluglar, ABD ve AB bankalan tarafindan kendi
otoritelerine bildirilmekte ve astronomik diizeyde cezai yaptinmlara maruz kalabilmektedir.
Bu konudaki detay bilgilere
http://www.treasury.gov/resource-center/sanctions/CivPen/Pages/civpen-index2.aspx
baglantisindan utagsmak miimkiindiir.

Ayrica bu bankalara déniik tiim finansal islemler engellenebilmektedir. Ornegin 2010
yilinda ABD tarafindan yiiriirliige sokulan CISADA Kanununa gére; Iran’la ilgili islemlere
aracilik ettifi tespit edilen Chinese Bank of Kunlun ve Elaf Islamic Bank kara listeye
alinarak; uluslararasi finansal sisteme erigimleri kisitlanrms; ABD finansal sistemine
crisimleri 1se tamamen engellenmigtir.

Bakanligimzin ilgide kayith yazis1 iiye bankalanimiza gonderilerek, bu konudaki
uygulamalan talep edilmistir. Uyelerimizden gelen yanitlarn incelenmesinden; standart bir
uygulamanin bulunmadifi; genel olarak bankalann listelenmis (designated) Iran kisi ve
kuruluglaniyla islem yapmadigi; listelerin diginda kalan Iran kisi ve kuruluglarina da
genisletilmis miisterini tam (enhanced due diligence) ilkeleri uygulandiktan sonra islem
yapma karar1 verildigi goriilmektedir.

Ayrica, listelenmis kisi ve kuruluglara islem tesis edilmemesi ve genisletilmis
miigterini tani ilkelerini uygulamanin disinda; bazi bankalarin da islem tipi, mal veya hizmet
konusu (savunma sanayiinde kullanilan mallar, otomotiv sektorii, gemi imalatinda kullanilan
mallar, ABD mengeli mallar, kiymetli madenler gibi) veya para birimi (ABD dolan, Kanada
dolan gibi} bazinda kisitlamalar uyguladig anlasilmaktadir.

Ote yandan, bankalarinuzca gergeklestirilen tedbir ve uygulamalarin sadece Iran kisi
ve kuruluglarina yonelik olmadigy; benzer tedbir ve uygulamalarin uluslararas:1 diizeyde
yaptinmlara tabi olan diger ilkelerin vatandaslar: ve kuruluglanini da kapsadig bilinmektedir.
Omegin Kuzey Kore, Kiiba, Sudan, Suriye ve Burma gibi iilkeler de uluslararasi alanda
benzer agir yaptirimlara maruz kalmaktadir. En yaygin olan kisitlamalar ise hedef ilkeye
silah ihracimi yasaklayan yaptinmlar olup, 6rnegfin Avrupa Birligi tarafindan Cin’e silah
ambargosu uygulanmakta olmasi bakimindan bankalarin AB iiyesi dilkelerde faaliyet gosteren
bankalar: hesap muhabiri olarak kullanarak bu islemlere tligkin demeleri yapmasi: miimkiin
degildir.

Sonug olarak; bankalarimizin Iran uyruklu gergek ya da tiizel Kisilere hesap agmamak,
hizmet vermemek, islemlerine aracilik etmemek olarak nitelendirilebilecek bir politikalar ve
tutumlar1 olmadigi, fakat yazimizda detaylar1 ile belirtilen uluslararasi ve uwluslararast
nitelikte sonuglari ve yaptirimlart olan kisitlamalardan dolayy, bankalarin yaptifi kontroller
ve aldiklan tedbirler oldugu goriilmektedir. Bankalanimizin uluslararasi finansal sisteme
erisgim i¢in bu hususlara dikkat etmeleri zorunluluktur. Bankacilik sisteminin kendi iradesi
disinda kalan bu tiir kisitlamalardan 6tiiri zaman zaman Iran uyruklu miisterilerine hizmet
sunmalarinda  bazi  kisitlarla  karsilasabilmelert de tamamuyla bu  durumdan
kaynaklanmaktadir.”

Iran'a uygulanan yaptinmlar ile ilgili agiklamadan anlasildigi tizere iran'in disariya
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mal satmasi ve digaridan mal ithali engellenmis olmakla birlikte kismen petrol ve dogalgaz
ihracina izin verilmis bulunmaktadir. Tiirkiye, petrol ve dogalgaz ihtiyacimn &nemli bir
kismmi Iran'dan ithal ettigi petrol ve dogalgaz ile kargilamaktadir. Ancak uygulanan
yaptirimlar geregi Tiirkiye'nin fran'dan satin aldig1 petrol ve dogalgazin bedeli iran Merkez
Bankas1 adina Halkbank'da a¢ilan hesaplara yatinlmaktadir. Keza Hindistan'in 2011-2013
yillari arasmda Iran'dan ithal ettigi petroliin bedeli ve Avrupa iilkeleri ile Japonyamin
Iran'dan ithal ettikleri petrol iiriinlerinin bedelleri de 2012-2013 yillarinda s6z konusu hesaba
yatirilmistir, iran Merkez Bankasi Halkbank nezdindeki hesapta biriken tutarlari iilkesinin
ithaline izin verilen {irinlerin bedellerinin 6denmesinde kullanmaya baglamustir.

Soz konusu hesapta biriken paralarin ithalat  bedellerinin  ddenmesinde
kullandmast su sekilde olmaktadir;

1- Oncelikle Iran'da ithalat yapacak veya ithalati gerceklestiren firma Iran'da bulunan
bankaya giderek yapacag ithalata iligkin belgeleri sunmakta,

2- ligili Iran bankas: s6z konusu belgeler kapsaminda firmamn belirttigi tutar:
firmadan tahsil edip, karsiligi kadar Tiirk Liras1 ya da Euroyu Iran Merkez Bankasindan
(IMB) satin almakta,

3- IMB soz konusu tutar1  Halkbank nezdindeki hesabindan yine ilgili bankanin
Halkbank nezdindeki hesabina aktarmakta,

4- llgili Iran Bankas: tarafindan gonderilen SWIFT mesajiyla da iran Bankasinin
Halkbank nezdindeki hesabina ihracati yapan firmanin hesabina ¢deme yapilmaktadir.

Soz konusu sistemin igleyiginde dis ticarete, yani iran agisindan ithalata, diger iilkeler
yOniinden ihracata konu mallar ile dig ticareti yapan taraflarin Birlesmis Milletler, Avrupa
Birligi ve ABD yaptinmlarmin kapsami disinda olmasina dikkat edilmektedir.

Aciklanan yaptinm kararlart cergevesinde 01/07/2013 tarihine kadar kiymetli maden
alim satim: Halkbank tarafindan yapilan aracilik islemlerine konu edinilmis, bu tarihten sonra
iranin kiymetli maden ithalati da yaptirim kapsamina alindifs igin islemler transit ticaret
kapsaminda yiiriitiilmiistiir.

Iran'm Tirkiye'ye yaptigi petrol ve do@al gaz ihracati karsihginda, elde ettigi
gelirlerin, yaptinmlar gézetilmek kaydi ile Iran'm yaptig:i ithalatlara iliskin bedellerin
ddenmesinde kullanilan sistemde degisik firmalar iglem yapmakla birlikte, bu firmalar
arasinda siipheli Riza Sarrafin aghikli hissedar oldugu sirketler 6nemli bir yere sahip
bulunmaktadir.

Siipheli Riza Sarvafin agirhkli ortak oldugu sirketler temel olarak iki yolla fran‘a
ihracat gerceklestirmektedirier:

1- 01/07/2013 tarihinde kiymetli maden ticaretinin yaptinmlarin kapsamina dahil
edilmesine kadarki siiregte, altin thracati kapsaminda ihracat bedeli pegin tahsil edilmis,
soz konusu tahsilattan elde edilen gelir ile Tiirkiye'de yerlesik firmalardan altin alim
yapilarak altmin fiziki yollar ile Iran’a génderilmesi saglanmustir.

2- 01/07/2013 tarihinde kiymetli maden ticaretinin yaptirimlarin kapsamina dahil
edilmesinden sonraki siirecte ise, transit ticaret kapsaminda Iran'daki sirketlerden 6demeler
pesin almmus, s6z konusu ddemelerden elde edilen gelirler ile Dubai'de kurulu bir sirketten
ilag ve gida trinleri (seker, bugday v.b.) alimy yapilarak s6z konusu mallarin Dubai'den
direk Iran'a génderilmesi saglanmstir.
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Altin ihracat1 kapsaminda Tiipras, Botas, Avrupa, Japonya ve Hindistan'in Iran Ulusal
Petrol Sirketi (NIOC)'nden dogal gaz ve petrol ithal ettigi, ithal edilen dogal gaz ve petrol
bedellerinin Halkbank nezdindeki IMB(iran Merkez Bankasi) hesaplarma yatinidig,
Tarkiye'deki firma ile fran'daki firmamn Iran'a ihracat seklinde altin ticareti igin anlastif,
iran'daki firmanin Iran'daki bir bankaya giderek soéz konusu altin ithalatina iligkin olarak
karsi tarafa yapilmak iizere ddeme talebinde bulundu@u ve bahse konu Iran bankasmin s6z
konusu Gdemeye iliskin bedeli talepte bulunan Iran firmasindan tahsil ettigi, tahsilat1 yapan
Iran bankasmin tahsil ettigi bedelin karsih@ kadar TL ya da dovizi IMB'den satin aldig,
IMBmin TL ya da dovizi Halkbank nezdindeki petrol ve dogal gaz ihracindan elde ettigi
gelirin  biriktigi hesabindan bahse konu [ran bankasimn yine Halkbank nezdindeki
hesabina aktardigu, ilgili Iran bankasmn Halkbank'a gonderdigi Swift mesaj1 ile Halkbank
nezdindeki hesabindan Iran firmasi adina ihracati gergeklestiren Tirkiye'deki firma
hesabma &deme yapilmas: talebinde bulundugu, Swift mesajim1 alan Halkbank'in thracat:
yapan firmanmn ibraz ettigi belgeleri kontrol ettikten sonra Swift mesajmda belirtilen
tutarin bahse konu Iran bankasimn Halkbank nezdindeki hesabindan ¢ikararak ihracati

— gergeklestiren Tirkiye'deki firma hesabina gecirdigi, yapacag: ihracata iliskin malin

bedelini bu sekilde pesin olarak tahsil eden Tuarkiye'deki firmamin ihra¢ edecegi altinin
alimi i¢in Tiirkiye'deki bir bagka sirkete paray: transfer ettidi, yapilan transfere konu
altnin ihracati yapacak firma tarafindan fiziki olarak teslim alindifi, yine fiziki yollarla
fran'a gonderildigi, altin ihracati igleminin bu sekilde tamamlandig, bedelinin Iran‘in ihrag
ettifi ve karsiligi Halkbank'daki IMB hesabinda biriken paradan Gdemesinin bu gekilde
yapildign  anlagilmigtir.  Yapilan islemlerde hukuka aykin her hangi bir yon
bulunmamakiadir.

Yapilan altin ihracatina iliskin olarak Halkbank kayitlan iizerinde bilirkist tarafindan
yapilan incelemelerde Riza Sarrafin agirlikli ortak oldugu Royal Denizcilik Endistriyel
Makine ve Kiymetli Madenler San. Tic. A.S. ile Safir Altin Ticaret ithalat ve fhracat Ltd.
Sti.'min 2012 yali Subat ayindan itibaren Iran'a énemli tutarda altin ihract gergeklestirdigi
tespit edilmigtir. Royal ve Safir firmalan tarafindan 2012 yilinda toplam 2.587.809.063,3
TL 2013 yilinda 1.701.736.917,38 TL olmak iizere toplam 4.289.545.980,68 TL , 2012
yilinda 5.244.628.878,63 Euro, 2013 yilinda 912.326.813,81 Euro olmak {izere toplam
6.156.955.692,44 Euro, 2012 yilinda 206.000.000 Japon Yeni (JPY) altin ihracat
gerceklestirildigi, s6z konusu firmalar hesabma en son 11/06/2013 tarihinde 6deme geldigi,
2012 yilinda fran'a yapilan altin ihracatimin %358'inin Tirkiye'deki bes sirket tarafindan
gerceklestirildigi, bu sirketlerin ilk ikisinin Royal ve Safir oldugu, diger sirketlerin ise
stipheli Riza Sarrafin daha once birlikte calistifi Taha Ahmet Alacaci'min agirhikli ortak
oldugu Ilsam Dis Ticaret Damsmanlik San. Ins. ve Taah. Ltd. Sti, Taha Kiymetli Madenler
Ticareti A.S. ve Atanur Kuyumculuk ith. Ihr. San. ve Tic. Ltd. Sti. oldugu anlasilmugtir. Bu
siire igerisinde soz konusu beg sirketin tamamn aym Iranh firmalara mal satisn yapmslar,
aym Iranli firmalardan para transferi almislardur.

01/07/2013 tarihinde kiymetli maden ithalati fran agisindan yaptinm kapsamina
aliminca bu defa stpheli Riza Sarrafin ortagy oldugu sirketlerin transit ticaret g¢ergevesinde
Iran'a ilag ve gida ihrac etmek suretiyle benzer bir iglemi gergeklestirdikleri, bu kapsamda
Tiiprag ve Botag'in NIOC'tan dogal gaz ve petrol ithal ettigi, ithal edilen dogal gaz ve petrol
bedellerinin Halkbank nezdindeki IMB hesaplanna yatinldig:, Tirkiye'deki firma ile
[ran'daki firmanin {ran'a ihracat seklinde tramsit ticaret igin anlastiklari, Iran'daki
firmanin Iran'daki bir bankaya giderek soz konusu ithalata iligkin olarak kars: tarafa
yapilmak tizere 6deme talebinde bulundugu, bahse konu fran bankasmn demeye iligkin
bedeli talepte bulunan Iran firmasindan tahsil ettigi, daha sonra bu bedelin karsihig kadar
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TL ya da dovizi IMB'den satin aldigi, IMB'nin bu miktardaki TL ya da ddvizi Halkbank
nezdindeki kendi hesabindan bahse konu fran bankasimin yine Halkbank nezdindeki
hesabina aktardigi, bahse konu Iran bankasimin Halkbank'a génderdigi, Swift mesaj ile
Halkbank nezdindeki hesabina Iran firmasi adina ihracati gergeklestiren Tirkiye'deki firma
hesabmna Gdeme yapilmasi talebinde bulundugu, Swift mesajimi alan Halkbank'in
belgelerini kontrol ettikten sonra ilgili tutar1 Iran bankasimin Halkbank nezdindeki
hesabindan ihracati gergeklestiren Tiirkiye'deki firmanin hesabma gecirdigi, Tirkiye'deki
firnanin  ihracata konu mahn alim igin  Dubai'de yerlesik bir bagka sirketin
Halkbank'daki hesabima para transferi yaptifi, ihracata konu olup bedeli Gdenen malin
ihracati gerceklestiren Tiirkiye'deki firma tarafindan fiziki olarak teslim alinmadan ve
dolayisiyla Tiirkiye'ye hi¢ getirilmeden Dubai'den dogrudan Iran'a gonderildigi, Dubai'de
yerlesik sirketin Halkbank'daki hesabina yapilan Gdemeyi Hindistan mengeli Bank of
Baroda'ki hesabina gonderdigi, bu sekildeki islemlerin Riza Sarrafin ortak oldugu Royal
ile Volgam Gida Dis Tic. Ltd. $ti.'nin agirlikls olarak gergeklestirdikleri anlasilmgtir.

S6z konusu ikt sirketin 2013 yili Haziran ay1 sonundan itibaren gergeklestirdikleri
[ran'a transit ticaret kapsaminda Halkbank nezdindeki hesaplarna toplam 917.313.631,44
TL, 747.315.531,49 Euro goénderildigi bilirkisi tarafindan Halkbank kayitlari iizerinde
yapilan tespit ile anlasilmigtir. Yine yapilan incelemelerden Royal ve Volgam'in transit
ticaret kapsaminda Iran’a yaptiklari ihracat iglemlerinde ilag ile seker ve bugday gibi gida
alimlannin tamamint Dubai'de yerlesik Atlantis Capital General Trading LLC firmasindan
gerceklestirdikleri, odemelerin  tamamini s6z konusu firmanin Halkbank nezdindeki
hesaplarina yaptiklari, yine Halkbank kayitlan iizerinde yapilan aragtirmadan anlagilmagtir.

Transit ticaret; gergek veya tiizel kisi tacir tarafindan satin alinan, yabanci veya verli
menseli olup, yurt disina satilmis mallann transit olarak veya dogrudan dogruya ithalat ve
ihracat rejimi hitkmiine tabii olmaksizin bagska veya ayni iilkeye satilmasini ifade eder.
Tiirkiye'de yerlesik her hangi bir firma tarafindan ithal edilmek amaciyla yurda getirilerek
giimriik antrepolarina alinan bir malin aym firma ya da mallarnn  giimriik antreposunda
devir alan baska bir firma tarafindan bagka bir iilkeye ya da mahn getirildigi iilkedeki
bagka bir firmaya satilmasi da transit ticaret iglemidir. Transit ticaret, bir 6deme sekli degil
ticaret geklidir. Gergekte bir ithalat — ihracat iglemi olmadifindan dolayr giimriik
beyannamesi diizenlenmez. Transit ticaret islemlerinde vergi, resim, har¢ istisnasi
uygulanir. Transit ticareti yapan kisi mal alim satum nedeni ile dénen paranin  %3'ii
civarinda komisyon alir, kazanci bundan ibarettir.

Yukarida agiklandigi (izere Iran asilli olup, daha sonra Tiirk Vatandashgina gecen
Riza Sarraf'in Turkiye'de faaliyet gosteren ¢ok sayida sirketinin bulundugu, bu sirketlerde
kendisinin agirlikli ortak oldugu, agirlikli ortak oldugu sirketlerde yonetim kurulu
baskanhg yaptigi, Riza Sarrafin ortagi ve yonetim kurulu bagkam oldugu Royal Denizcilik
Endiistriyel Makine ve Kiymetli Madenler San. Tic. Anonim Sirketinin ve Safir Altin Ticaret
ithalat ve Thracat Ltd. Sti'nin ticari hacminin 6nemli bélimiint Iran'a yapilan altin
ithracatinin olusturdugu, ozellikle altin ihracatimn 2012 yihnda rekor diizeylere ulagtig,
hatta Tirkiye'nin ihracatinda dnemli bir yer tuttugu, her iki sirketin kayitlarindan ve
Halkbank'in kayitlarinda yapilan incelemelerden anlagitmistir.

Sozil edilen sirketler ihracati [ran’a uygulanan ambargo nedeni ile yukanda agiklanan
yontemler ile gergeklestirmektedirler. Sirketlerin yaptiklan ihracat islemlerinde vyasaya
aykirt bir yon bulunmamaktadir. Yapilan igslemin Iran'a uygulanan ambargoyu delmeye
yonelik  girisim olarak degerlendirilmesi bagsavciligimiz  tarafindan  yiiriitiilen sug
sorusturmasi kapsamimin  disinda olan bir husustur. Bu yondeki islemlere devam edilmesi
ve izin verilmesi bir devlet politikasi geregi olup, dogrulugu ve yanhishg tartisma konusu
yapilmayacaktir,
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iran'a yapilan kiymetli maden ve 6zellikle altin ihracati ile 01/07/2013 tarihinden
sonra agirlikli olarak yapilmaya baslanan ilag ve gida transit ticareti sadece Riza Sarraf
yonetimindeki girketler tarafindan yiiriitilen bir iglem olmayip, aym is Turkiye'de faaliyet
gOsteren bagka firmalar tarafindan da yapilabilmektedir. S6z konusu ihracat iglemlerimi
yapan firmalarin baginda Riza Sarrafin yonetimindeki sirketler olmakla birlikte daha &nce
Riza Sarraf ile ortak is yapan Taha Ahmet Alacaci yonetimindeki sirketlerin de benzer
ticareti yaptiklar kayitlarin incelenmesinden anlagilmaktadur.

Istanbul Emniyet Miidirligii Mali Suglarla Miicadele Sube Miidiirliigiine yapilan
e-posta ihbari iizerine baslatilan sorusturma sirasinda, iletisimin denetlenmesi yolu ile
yapilan telefon dinlemelerinden Riza Samafin o donemde Tiirkiye Cumhuriyeti
Hiikiimeti'nde Ekonomi Bakam olarak goérev yapan Zafer Caglayan ile tanmstigi, gerek
telefon ile gerekse yiiz yiize sik¢a ve rahatga goristiigli, Tiirkiye'nin ihracat rakamlarimi
ciddi miktarda arttiran ticari isler yapan firmalarin en {ist dizeydeki yOneticisinin,
Tiirkiye'nin thracatini artirmaya yénelik politikalan belirleyip uygulamaktan sorumlu olan
Bakan ile medeni iligkiler ¢ercevesinde goriigmesi son derece dogal olmakla birlikte,
yapilan tespitlerden Riza Sarraf ile Ekonomi Bakani Zafer Caglayan arasindaki iligkilerde
yasal olmayan bir yon bulundugu, zira Riza Sarrafin Ekonomi Bakanina menfaat temin
ettigine dair kusku uyandiran gériigmeler bulundugu, bu yonde bazi deliller oldugu,

Riza Sarraf ile Ekonomi Bakani1 Zafer Caglayan arasindaki yakin iliskiyi gosterir ilk
delillerden birisinin 31/12/2012 tarihinde Gana'dan gelip [stanbul Atatiirk Havalimanina
inen 1,5 ton altin yiikli oldugu iddia edilen ULS Havayollarina ait kargo ugaginin yiikii ile
ilgili ¢ikan problem nedeni ile ugagin yikiiniin bogaltilmasindan vazgegilerek Dubai'ye
gonderiimek istendigi asamada, bunun bagsarilamamasi {izerine Riza Sarrafin telefon
goriismeleri ile is arkadaslarina; “Bakan beyi aradim, Bakan bey gorevlileri arayacak” gibi
konugmalardan sonra, 04/01/2013 tarihinde Ekonomi Bakaninin 6zel kaleminden Onur
Kaya'nin Bagbakanlik Dig Ticaret Miistesarhgina kayitl 0530 302 12 12 numarali telefondan
Giimriik ve Ticaret Bakanligina kayith 0530 880 75 70 numarah telefonu kullanan Gilimriik
ve Ticaret Bakanlhi@ Miistesar1 Ziya Altunyaldiz't arayarak saat 20:55'de yaptif1 goriismede
Sayin Bakanin talimatlanmi aktarmasina dair konusma oldugu, bu konusma Ekonomi
Bakani ile Riza Sarrafin o tarihten dnce tamigtiklarimi, Riza Sarrafin bir sikintisimn ¢6ziimi
icin kolayca bakami arayabildigini, bakanmn da yardim igin en iist diizeyde girisimde
bulundugunu gosterdigi,

Keza Riza Sarrafin evli oldugu ses sanat¢ist Ebru Giindes Sarrafin Ekonomi Bakani
Zafer Caglayan'n oglunun diigiiniinde sahne aldif, Riza Sarrafin diginde davetliler
arasinda olup bir slre bakanlarin da bulundugu masada oturdu@u, orada bagka bakanlarla
tamst1g1 dosya iginde mevcut gazete haber kupiirleri ve resimlerden anlasildig,

Yine Ekonomi Bakam ile Riza Sarrafin zaman zaman yiiz yiize goriistiikleri
iletisimin denetlenmesi sirasinda elde edilen delillerden ve teknik takip kayitlanndan
anlasildigy,

Siireg icerisinde Riza Sarrafin, Ekonomi Bakaninin da referanst ile Halkbank Genel
Miidiirii ile tanigtify, yaptig1 ihracata iligkin Gdemelerin yapildigi ve ok stk muhatap
olduklan bankanin en iist diizeydeki yéneticisi ile olusturdugu tanigikliktan ¢ok mutlu
oldugunun iletisimin denetlenmesi islemleri sirasinda tespit edilen konugmalardan anlasildigi,
en Ust diizeydeki bu tamsiklik ve hatta istedigi zaman telefonla veya yiiz yiize gdriisme
yapabilecegi diizeydeki yakmmhigin, bazi birokratik iglemlerin ¢6zimiinde kolayhik ve hiz
saglamas: nedeniyle Riza Sarraf tarafindan ¢ok Snemsendigi, bakanla tamsmasindan bile
daha fazla nem atfettigi bir iligki halini aldif,
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Sorusturma evraki kapsamindaki bilgi ve belgelerle bilirkisi raporlarindaki tespitler,
MASAK raporlarindaki tespitler ve Halkbank kayitlarinda yapilan incelemelere dair
raporlardaki bilgilerden anlagilacag: lizere, Riza Sarraf yonetimindeki sirketlerin ihracat
rakamlarinin  ¢ok c¢iddi boyutlarda yiiksek oldugu, siirekli olarak kendisi ve sirket
¢ahisanlarinin yiiksek meblagh parasal islemler yaptiklan, bu iglemlerin tamammna yakinin
Halkbank nezdindeki IMB(iran Merkez Bankasi) hesabindan sirketlerine yapilacak
Odemelere iligkin oldugu, bu nedenle Halkbank'in, Riza Sarraf ve sirketleri agisindan g¢ok
bilyiik énem arz eden bir nitelik tasidigi, ayni sekilde Halkbank'in islem hacminin artmasinda
¢ok 6nemli bir yer tutan Riza Sarrafin sirketlerinin de Halkbank ydnetimi agisindan biiytik
Onem tasidigl,

Riza Sarraf'in Ekonomi Bakam ve Halkbank Genel Miidiirii ile tanigmasi, yakin iligki
icinde olmasmin bir siire sonra menfaat iligkisine dontistiigii, Riza Sarrafin gerek Ekonomi
Bakani'na, gerekse Halkbank Genel Midiirtine menfaat temin etmeye basladigi, onlarn da
temin edilen bu menfaatleri kabul ettikleri,

Tiirkiye'nin ihracat rakamlarini 6nemli 6lgtide etkileyip yukarlara ¢ekecek diizeyde
ihracat yapan, bu nedenle Ekonomi Bakam ile yakindan tamsan is adamu Riza Sarrafin
Ekonomi Bakaninin oglunun diiglinii igin davetli olarak gittiginde kabineden bagka
Bakanlarla da tamistiga, bu arada donemin Igisleri Bakam1 Muammer Giiler'den Ekonomi
Bakam Zafer Caglayan referansi ile randevu alarak ziyaretine gidip daha yakindan tanigma
firsatt buldugu, Tiirkiye'nin ihracatimn artmasinda katkisi oldugunu diisiindigii is adamina
Igisleri Bakaninin sempati gosterdigi, bu tarihten sonra Riza Sarrafin Igisleri Bakan: ile
telefon ile ve zaman zaman yiiz yiize goriigecek kadar yakinlk tesis ettigi, bu yakinliktan
yararlanarak Tiirk Vatandaghgma gegmek isteyen ve halen Tiirkiye'de yasayan babast ile
kardesinin Turk Vatandashfina gegirilmeleri konusunda yardim talep ettigi, keza ugradig;
tehditten dolay: giivenlik endigesi duyarak koruma talebinde bulundugunda Igisleri
Bakaninin yakin ilgisine ve yardumina mazhar oldugu, kendisi hakkinda koruma karan
cikartildigi, Igisleri Bakamnin Riza Sarrafin igleri ile ilgili olumsuz miidahalelerde
bulundugunu diigiindiigii bir emniyet mensubunun bagka illere atanmasinda gayret gosterdigi,
igisleri Bakanlig1 gibi onemli bir makamda bulunan bir kamu gérevlisinden bu denli yakin
ilgi ve yardim goren Riza Sarrafin memnuniyetini Igigleri Bakanmi Muammer Giiler'in
damigmanlik sirketi bulunan oglu Barig Giiler'i danigman olarak ise almak suretiyle
gosterdigi, ayrica bir kisminin Muammer Giiler'in akrabasi olup, Riza Sarrafin yamunda
calisgan Riichan Bayar'dan olan alacaklarina karsihk 6dendigi anlasilan toplam 5.985.000
Dolar parayr muhtelif zamanlarda Bang Giiler aracilig ile Igisleri Bakanhigina géndermek
suretiyle menfaat temin ettigi, Icisleri Bakaminin ciddi parasal deperler ifade eden
menfaatler saglandigindan haberdar oldugu halde kabul edilmesine muvafakat gosterdigi,

S6z konusu menfaatlerin énemli  bdliimiintin Riza Sarraf ve is yerinde ¢alisan
elemanlan aracilify ile bizzat Barg Giiler'e 5dendigi, bir kisminin Igisleri Bakaninin Ozel
Kaleminde ¢alisan Ozgitir Ozdemir ve Hikmet Tuner tarafindan teslim alindigs,

Is adamu Riza Sarrafin yogun ihracat igleri ile ugrasmasi nedeni ile tanigtig
Ekonomi Bakam Zafer Caglayan tarafindan Igisleri Bakami Muammer Giiler ile birlikte
Avrupa Birligi Bakami Egemen Bagis ile de tamistintdigi, Egemen Bagis ile Riza Sarraf
arasinda higbir i baglantis1 olmamakla birlikte Riza Sarrafin Avrupa Birligi Bakanhi
gibi Snemli bir Bakanlikta gorev yapan Egemen Bagis ile arasindaki iligkileri iyi tutmak,
geligtirmek, ileride ihtiyaci oldugunda yardimindan vyararlanabilmek igin zaman zaman
hediyeler gonderdigi, bu baglamda 19/04/2013 tarithinde Egemen Bagish Avrupa Birligi
Bakanliginin  Ortakdy'deki ofisinde ziyarete gittigi, ziyarete giderken yaminda hediye olarak
bir ayakkab1 gotiirdiigii, ayrica ayakkabi kutusunun igine 500 Bin Dolar koyarak ziyaret
sirasinda paketi bizzat teslim ettigi, bu hususun iletisimin denetlenmesi sirasinda dinlenen

29

UY AP Biligim Sisteminde yer alan bu dokitmana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden ¢/e/J++ - DKIvITB - I23BfvF - xsLnoM= kodu ilc criscbilirsiniz.



Case 1:15-cr-00867-RMB Document 640-3 Filed 07/14/20 Page 31 of 64

telefon kayitlarindan ve yamlan fiziki takip swrasinda elde edilen goriintilerden
belirlendigi, 29/08/2013 tarihinde bir takim elbise ile takim elbise arasina konulmug 500
Bin Dolarin, Egemen Bagis'n Istinye'de Hillpark Sitesindeki evinde teslim edildigi, bu
hususun iletisimin denetlenmesi sirasinda tespit edilen telefon goriismeleri ve teknik takip
sirasinda elde edilen goriintillerden belirlendigi, 09/10/2013 tarihinde c¢ikolata kutusu
icerisinde 500 Bin Dolar konulmak suretiyle Egemen Bagig'a génderildigi ve Egemen
Bagis'in Hillpark Sitesindeki evinde Egemen Bagis'in ¢aliganina teslim edildigi, bu hususun
da iletigimin denetlenmesi sirasinda tespit edilen telefon goriismeleri ve teknik takip
sirasinda elde edilen gorintiiler ile belirlendigi iddia edilmis, sorusturmay: yiiriiten Istanbul
Emniyet Mudirligii Mali Suglarla Miicadele Sube Mudiirltigii tarafindan diizenlenen
Fezlekede bu yondeki iddialar ayrintist ile yer almigtir.

B- TOPLANAN DELILLER :

1- Siiphelilerin iletisimlerinin denetlenmesi amaciyla ilgili mahkemelerden
verilen, ayrintisi Ek-1'de yer alan iletigimin tespiti kararlan ve bu kararlar dolayisiyla yapilan
tespitlere tligkin Ek-2 de yer alan gérligme tapeler,

2- Siiphelilerin fiziki olarak takip edilmeleri amaciyla ilgili mahkemelerden
verilen, ayrintisi Ek-3 de yer alan fiziki takip kararlar1 ve bu kararlar dolayisiyla yapilan
tespitlere iligkin Ek-4 de yer alan fiziki takip tutanaklari,

3- Bilirkisi raporlan (Ek-5),

4- Bankalara yazilan yazilara verilen cevaplar (Ek-6),

5- Kurum ve kuruluslara yazilan yazilara verilen cevaplar (Ek-7),
6- Tanik beyanlar1 (Ek-8).

C-DELILLERIN DEGERLENDIRILMESI

Yukanida ayrintist  agiklanan  deliller deferlendirilirken  dncelikle, yapilan
sorugturmanin, sorusturma swrasinda izlenen delil toplama yénteminin incelenip
degerlendirilmesinde yarar bulunmaktadir.

Sorugturma ile ilgili olarak bu yénden yapilan degerlendirmelerde;

. Sorusturmaya Riza Sarraf ve diger 32 kisiyle ilgili olarak haksiz ekonomik gikar
saglamak amaciyla orgiit kurmak ve ydnetmek, Orgiite iiye olmak, Orgiite yardim etmek,
riigvet almak ve vermek, rigvete aracilik etmek, kacakeilik, resmi belgede sahtecilik, sugtan
kaynaklanan mal varhg degerlerini aklama ve fuhsa aracilik etme suglarinmi isledikleri
siiphesiyle baglanmgtir. Sorusturmanin baglamasiyla ilgili olarak net bir olay bulunmarnakta,
cesitli kurumlarin rapor ve yazilarinda somut bir vakiaya dayanmaksizin belirtilen siipheler
ile isimsiz ihbarlar gibi bilgilerle sorusturmanin baslatildig1 anlagilmaktadir.

2.  MASAK tarafindan yiritiilen ve bu kapsamda Mehmet Tahir Ozsoy’un
diizenledigi R 61 sayih ve 31.01.2008 tarihli raporda Mehmet Happani ve bu kisginin ortag
oldugu Saran Kuyumculuk sirketi hakkinda, adli sorusturma baslatilmasina yonelik talepte
bulunulmus olup, adi gegen MASAK Raporunda incelemelerde bir takim siiphelt islemler
olabilecegi belirtilmekte ancak karapara aklama suguna iligkin somut bir veri elde
edilmemesine ragmen, adli sorusturma yapilmas: gerektigi ilert siiriilmistiir. Buna karsilik
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31.01.2008 tarihli raporla ilgili olarak 2012 yilina degin hi¢hir islem yapilmamus, ancak
anilan rapor isbu sorugturmanin baglangicinda bir dayanak olarak kullanilmistir. Oysa sz
konusu MASAK Raporunun sorusturmanin giiphelileri ile bir ilgisi yoktur. Sorusturmanin
stipheliler1 hakkinda yapilan incelemeye iliskin MASAK Raporu temin edilmis olmasina
ragmen esasa iligkin degerlendirmeler béliimiinde ag¢iklanacagi tizere bu rapor sorusturmada
dikkate alinmamus, bir bagka sorusturmaya iligkin olan ve 2008 yilindan bu yana herhangi bir
islem yapilmamig olan MASAK Raporuna atifta bulunularak, bu rapor sorusturmaya dayanak
alinmastir.

3. Kacgakeilik ve Organize Suglarla Miicadele Sube Miidiirliigii tarafindan yazilan
06.06.2011 tarihli yaz1 ekinde bulunan 03.06.2011 tarihli Happani Grubu Degerlendirme
Raporunda, 12.02.2007 tarihinde Kapikulede 202 kg eroin ele gecirildigi, bu gergevede
yapilan telefon dinlemeleri sirasinda ¢ok sayida kigi arasinda kaynagi belirsiz para hareketler:
oldugunun, para transferine Durak Déviz ve Abdullah isimli bir ¢alisammn isminin de
kangtigimn anlasildigy bildirilerek, 07.05.2010 tarihinde yapilan isimsiz ihbarla Riza Sarraf
ve babasinin yurt digindan yiiklii miktarda dévizi Tirkiye’ye soktugu, 21.12.2010 tarihinde
ulusal basinda gikan yaymlarda iigii Iranh biri Azeri dért kisinin yikli miktarda dévizi
Rusya’ya tasudiklar1 haberleri {izerine, olayla ilgili Rus Makamlan tarafindan yapilan
bildirimlerde Riza Sarraf’in ve Turgut Happani’nin de Rusya’ya para gétiirme olayinin i¢inde
oldugu bildirilmistir. Bu bildirim tizerine Riza Sarraf ve diger kisilerin yurt digina giris ¢ikis
kayitlar1 ve birlikte girig ¢cikig yapan kisilerin isimleri tespit edilmisgtir.

4. Yine 18.07.2012 tarihinde yapilan faks ihbannda Riza Sarraf ve ortagi
bulundugu sirketlerie ilgili ayrintih bilgilere yer verilmis, iligkili bulunan tiim sahislarin
telefon numaralarma da ver verilerek kara para, kagak¢ilik gibi suglamalarda bulunulmustur.

5. Sonug olarak; 2007 yihinda yapilan uyusturucu operasyonu sirasinda elde edilen
telefon goriismelerinden hareketle Happani Grubu ve Durak Déviz ile ilgili bir takim
siiphelerden ve 2008 yilinda ise isimsiz bir ihbar mektubu alindigindan, yine ayni yil bir
MASAK raporunun hazirlandigindan bahsedilmekte oldugu anlasilmig, bu agamaya kadar
Riza Sarraf’in adr gegmedigi, bilahare Rusya'ya fiziki para transfer edildigine iliskin basinda
¢ikan haberlerden hareketle kigiler arasinda baglantilarin arastirildifs ve en énemlisi 2012
vilinda i bu sorusturma ile hakkinda sorusturma agilan kigilerin tamamimin telefon
numaralarim da barindiran detayls bir isimsiz ihbar faksi génderildigi goriilmustiir.

6.  Isimsiz, uyusturucu ve karapara aklama gibi iddialan igeren ihbarlar, somut
vakiaya dayanmayan iddialar, Rusya’'ya kanunlarin izin verdigi c¢ergevede para transfer
edilmesi gibi su¢ olusturmayan islemler ve bu iglemlerle ilgili yerel basindaki yaymlar gibi
araclarin hi¢ Dbirisi, telekomiinikasyonun denetlenmesi gibi kuvvetli siiphe nedenlerinin
arandig1 bir koruma tedbirinin uygulanmasi igin yeterli degildir. Nitekim 2008-2012 yillart
arasinda bu sorusturmaya konu olan siipheliler hakkinda dogrudan dogruya her hangi bir
arastirma faaliyeti yapilmamistir. Difer bir deyisle, bu sorusturmaya baslandigi anda gerek
MASAK tarafindan hazirlanan s6z konusu raporda gerekse ihbar mail ve fakslari 6ncesindeki
durumda, bizzat sorusturma makamlarnin faaliyetiyle Riza Sarraf hakkinda somut fiil
isnadin1 gerektirecek bir bilgiye ulasilmamigtir. Buna ragmen dogrudan CMK’nun 135.
Maddesine gore telekomiinikasyonun denetlenmesine baslanmmstir. Ilk telekomiinikasyonun
denetlenmesi karan verildigi anda dosya igeriginde kuvvetli sug siiphesini gésteren bir delil
olmadig: gibi, bagka sekilde delil elde etme imkam olmasina ragmen, diger yollardan hicbir
arastirma yapilmamis olmasi, telekomiinikasyonun denetlenmest kararini hukuka aykin hale
getirmektedir,

7. Bu noktada dikkati ¢ceken énemli husus, sorugturma baglangicinda yapilan e-mail
ve faks ihbarlarinda Riza Sarraf ve diger siiphelilerle ilgili olarak kullandiklari telefon
numaralarina kadar her tiirlii detayin bildirilmesidir. Bu durum, kolluk tarafindan istihbari
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dinlemeden elde edilen bilgilerin veya hukuka aykin yollarla elde edilen delillerin isimsiz
ihbarfar yoluyla adli sorugturmada kullanildigini gostermektedir. Istihbari dinleme veya
1zleme ya da hukuka aykin yollardan elde edilen verilerin, isimsiz ihbarlarla sorugturmaya
baglanmas1 i¢in delil olarak kullanilmasi hukuka aykimdir. Bu husus PVSK’nun Ek. 7.
maddesinde acik¢a ifade edilmigtir: “Bu madde hikiimlerine gore vyiiriitillen faaliyetier
¢ergevesinde elde edilen kayitlar, birinci fikrada belirtilen amaglar disinda kullanilamaz.”
Goruldiigt izere istihbari dinlemeden elde edilen bilgilerin adli sorusturmada kullaniimasi
yasaklanmstir. Sorusturmanin baslangicinda kullamilan ihbann kaynagmin aragtiriimamig
olmasi, kullanilan ifadelerin benzer sorusturmalardaki isimsiz ihbarlarla ayni mahiyette
olmasi, siradan bir ihbara nazaran ¢ok daha genis bilgi ve detaylart havi olmasi, istihbari
dinlemeden elde edilen wverilerin adli sorusturmada kullamldigi seklindeki kanaati
giiclendirmektedir. Bu noktada ihbarin hukuka aykiri oldugu iddiasi, bir delil olarak ihbar
faksmin, dogrulugunu ve hukuka uygunlugunu siipheli hale getirmektedir.

8.  Dikkati g¢eken diger bir husus ise kollufun sorusturmaya baslamak igin
Cumbhuriyet savcisina haber vermest gerekirken bunu yapmayip, tespit edilemeven bir
slireden sonra durumu Cumhuriyet Bagsaveiligina bildirmesidir, Nitekim 18 Temmuz 2012
tarihli isimsiz ihbardan, sorusturmanin baglangig tarihi olarak belirtilen 13 Eyliil 2012
tarihine kadar neden beklendigi ve ne yapildigi belirsizdir. Halbuki CMK’min [60.
Maddesine gore;“(1) Cumhuriyet savcisi, ihbar veya baska bir suretle bir sucun islendigi
izlenimini veren bir halt 6grenir 8grenmez kamu davasim agmaya yer olup olmadifina karar
vermek tizere hemen isin gercefini aragtirmaya baslar.(2) Cumhuriyet savcisi, maddi
gergegin arastirilmast ve adil bir yargilamanin yapilabilmesi i¢in, emrindeki adli kolluk
gorevlileri marifetiyle, stiphelinin lehine ve aleyhine olan deliller toplayarak muhafaza altina
almakla ve siiphelinin haklanimi korumakla yikimmlidir.” CMK’nun 161. Maddesine gore
ise; “(1) Cumhuriyet savecisi, dogfrudan dofruya veya emrindeki adli kolluk gorevlileri
araciligi ile her tiirlii arastirmay1 yapabilir; yukaridaki maddede yazili sonuglara varmak igin
biitiin kamu gorevlilerinden her tirlii bilgiyi isteyebilir. Cumbhuriyet savcisi, adli gérevi
geregince nezdinde girev yaptift mahkemenin yargl gevresi disinda bir iglem yapmak
ihtivac1 ortaya ¢ikinca, bu hususta o yer Cumhuriyet savcisindan séz konusu islemi
yapmastm ister.(2) Adli kolluk gorevlileri, elkoyduklan olaylari, yakalanan kisiler ile
uygulanan tedbirleri emrinde ¢aligtiklars Cumhuriyet savcisina derhal bildirmek ve bu
Cumbhuriyet savcisinin adliyeye iligkin biitiin emirlerini gecikmeksizin yerine getirmekle
yitkimliidiir.” Bu acik diizenlemeye ragmen thbar faksindan sonra iki ay siire ile higbir islem
—~ yapilmamus, [stanbul Cumhuriyet Bagsavcilifi durumdan haberdar edilmemistir.

9.  Istanbul Cumhuriyet Bagsavcihigina 13 Eyliil 2012 tarihinde haber verilip
2012/120653 sayili sorusturmaya baslandiktan dort giin sonra 17.09.2012 tarihinde Istanbul
5. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan verilen kararla CMK’nun 135, maddesi uyarinca
telekomiinikasyon yoluyla iletisimin denetlenmesine baglanmustir. Telekomiinikasyon
denetlenmesi talebinin tarihi ise sorusturmanin bagladiginin ertesi giinii olan 14 Eyliil
2012°dir. Bu durumda Riza Sarraf ve diger siipheliler hakkinda sorusturmaya baglama tarihi
13 Eyliil 2012 olup, bu tarih éncesinde bir sorusturma isleminin yapilabilmis olmasi hukuken
miimkiin olmadifina gore, siipheliler hakkinda sorusturmamn ertesi giin kuvvetli sug
siiphesine ulagilmig ve basgka sekilde delil etme imkam da olmadigi kanaatine varilmis,
bundan dolayr CMK’nun 135. Maddesi uyarinca telekomiinikasyonun denetlenmesi koruma
tedbirimin uygulanmas: talep edilmis ve ardindan da tedbirin uygulanmasina baglanmigtrr.
Ancak bu stire igerisinde elde edilmig bir delil olmayip, telekomiinikasyonun denetlenmesi
kararinin dayanad, dogrudan olayla ilgisi bulunmayan, kuvveth sug siiphesi olusturmasi
miimkiin olmayan ve 2008 yilma kadar uzanan zaman diliminde elde edilen ve esasen
stiphelilerle hicbir ilgisi bulunmayan bir rapor ile buna dayali bir yazi ile ii¢ isimsiz ihbardir.
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10. S6z konusu ihbarlanmt adli bir sorusturma bakimindan dogrulugunun
denetlenmesinin zorunlu oldugunu gosteren bir diger dnemli veri, sorusturma dosyasinda yer
alan 1 Apustos 2013 tarihli ihbardir. S6z konusu ihbar Istanbul Emniyet Midiirlagi
Muhabere Elektronik Sube Mildiirliigii tarafindan 11650 thbar ve 91255 aidiyet numarasi ile
kaydedilmistir. [hbarin igerigi bir 6nem arz etmemekle birlikte, dikkat gekici husus, ihbarin
yapildifn IP adresinden 12 kez daha ihbar yollandigi bilgisidir. Bu sekilde ¢ok sayida ihbar
yollanan bir 1P adresi hakkinda higbir aragtirma yapilmamis olup, bu husus yukanda isimsiz
ihbarlara iligkin deginilen sakincalar1 dogrulamaktadir.

11. Elde bulunan CMK’nun 135 ve 140. Maddelerine iliskin kararlar incelendiginde,
alinan kararlarin bagtan itibaren kanundaki sartlara uygun olmadifi ve bunun da daha sonra
alian tim kararlara sirayet ettigi gérillmektedir. Ceza Muhakemesi Kanunu ve Anayasamiz
tzel hayat alanina yonelik koruma tedbirlerini, klasik koruma tedbirlerine nazaran ¢ok daha
siki gartlara baglamaktadir. Bu yonde yapilan diizenlemenin temel gerekcesi Anayasamizin
13. Maddesinde diizenlenen temel hak ve Ozgiirliklere yonelik simirlamalara iliskin genel
kuraldir. Anilan hitkkme gore “Temel hak ve hiirriyetler, 6zlerine dokunulmaksizin yalnizca
Anayasamn ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagli olarak ve ancak kanunla
sirlanabilir. Bu sinirlamalar, Anayasanmn sdziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin
ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve dlgiiliiliik ilkesine aykin olamaz.” Sinirfamalara yénelik
olciili olmak zorunlulugu, koruma tedbirlerinin bir silsile ile uygulanmasi zorunlulugunu
getirmekte, daha basit ve daha az hak ihlali doguran tedbirlerin &ncelikle, daha agir ve
bireyin dzel hayatinin ¢ekirdek alanina yonelik tedbirlerin ise son ara¢ olarak uygulanmasin
zorunlu kilmaktadir. Nitekim telekomiinikasyonun denetlenmesi ve teknik aragla izleme
koruma tedbirleri, bu mahiyette olduklarindan ancak Kanunda smirh olarak sayilan suglann
sorusturmasinda ve bagka sekilde delil elde etme imkamimin bulunmamas: durumunda
uygulanabileceklerdir. 5271 sayili Kanunun 135. Maddesine gore (Islem tarihindeki sekli ile)
“(1) Bir su¢ dolayisiyla yapilan sorugturma ve kovusturmada, sug islendigine iligkin kuvvetli
siiphe sebeplerinin variift ve baska suretle delil elde edilmesi imkanimun bulunmamasi
durumunda, hakim veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet saveisimin
karanyla siipheli veya sam@m telekomiinikasyon yoluyla iletisimi tespit edilebilir,
dinlenebilir, kayda alinabilir ve sinyal bilgileri degerlendirilebilir, Cumhuriyet savcisi
kararin1 derhal hakimin onayina sunar ve hakim, kararini en geg¢ yirmiddrt saat icinde verir.
Stirenin dolmas1 veya hakim tarafindan aksine karar verilmesi halinde tedbir Cumhuriyet
savcist tarafindan derhal kaldwrilir. (2) Stipheli veya sami@m tanikliktan ¢ekinebilecek kigilerle
arasindaki iletisimi kayda alinamaz. Kayda alma ger¢eklestikten sonra bu durumun
anlagilmasi halinde, alinan kayitlar derhal yok edilir. (3) Birinci fikra hitkkmiine gre verilen
kararda, yiiklenen sugun tiirti, hakkida tedbir uygulanacak kisinin kimligi, iletisim aracinin
tiirii, telefon numaras: veya iletisim baglantisim tespite imkan veren kodu, tedbirin tiirii,
kapsami ve siiresi belirtilir. Tedbir karan en ¢ok ii¢ ay igin verilebilir; bu siire, ii¢ ay daha
uzatilabilir. Ancak, orgitiin faaliyeti gergevesinde islenen suglarla iigili olarak gerekli
goriilmesi halinde, hakim bir aydan fazla olmamak {izere siirenin miiteaddit defalar
uzatilmasina karar verebilir.” Benzer kogullar CMK 'nun 140. Maddesinde diizenlenen teknik
aragla takip koruma tedbiri bakimindan da gegerlidir.

12. Bu diizenlemeden hareketle telekomiinikasyonun denetlenmesi kararmin hukuka
uygun olabilmesi igin CMK’nun 135. Maddesinde sayilan suglardan birisi hakkinda
ytiriitillen bir sorugturmada kuvvetli sliphe sebeplerine ulagilms olmali ve bagka sekilde delii
elde etme imkam bulunmamahdir. Aksi takdirde, verilmis bir hakim karanna dayali olsa
dahi, yapilan dinlemelerden elde edilen bilgilerin delil olarak kullamlabilmesi miimkin
degildir. Sorusturma bakimmdan 6nem arz eden bir diger kural ise siipheli ve samkla
tanikhktan ¢ekinebilecek kisiler arasindaki iletisimin kayda alinamamasi kuralidir.
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13. Siipheliler hakkinda alinan ilk karar 17 Eylil 2012 tarihinde 5. Sulh Ceza
Hakimligi tarafindan verilen karardw. Kararla Riza Sarraf dahil 13 siipheli hakkinda
CMK’nun 135. Maddesi uyannca telekomiinikasyonun 3 ay siire ile denetlenmesine karar
verilmigtir. Dinleme kararinin esasini Istanbul Cumhuriyet Bassaveiligi tarafindan yapilan 14
Eyhil 2012 tarihli talep olugturmaktadir. Kararda siiphelilerin orgiit kurduklari ve orgiit
faaliveti ¢ercevesinde kacakcilik suglanini isledikleri ileri siriilerek, 13 siupheliye ait 17
telefon numarasi hakkinda CMK’nun 135. Maddesi uyarinca karar verildigi ifade
edilmektedir. Ancak kararin ikinci sayfasinda tedbirin nedeni olarak kacakcilik ve sugtan
kaynaklanan mal varligs degerlerini aklamak suclarina iligskin delilleri elde etmek seklinde bir
belirleme yapilmistir. Bu durum kararin kendi igerisinde isnat edilen fiiller bakimindan ciddi
bir geligki olup kanundaki diizentemeye aykindir.

14, Soz konusu karanin, elde edilen delillerin sthhatini ve kullanilabilirligini etkileyen
asil hukuka aykiri husus ise kuvvetli sug siiphesi ve bagka sekilde delil elde etme imkaninin
yoklugu seklinde CMK’nun 135. Maddesinde ifade edilen kogullarin saglanmamis olmasidir.
Karara iligkin talebin alindigi tarih itibariyle talep vazilarinda da ifade edildigi Gzere
suclamalara dayanak ii¢ adet isimsiz ihbar diginda dosyada bagka bir delil bulunmamaktadir.
Nitekim konuya iliskin talep yazisinda 1 Kasim 2009 tarihli, 7 Mayis 2010 tarihli ve son
olarak 18.07.2012 tarihli ihbarlara atif yapilarak kuvvetli sug sliphesinin bulundugu ve bagka
sekilde delil elde etme imkammn bulunmadig: ileri siirilmektedir. S6z konusu ihbarlardan
ilkinde kullanilan Kapali Carsida bulunan Atlas Déviz sahibi Iranli Stileyman Sakan’in kara
para akladig, yurt dig1 ve yurt iginde gayr1 resmi havaleler yapldigi, bu is i¢in Dogubeyazit,
Cizre ve Van’da ddviz biirolan ile calisildigi, haftanin en az bir giinii bu is yerinde galisan
Murat ve Resul isimli kigilerin Atatiirk Havalimanindan dgviz getirdikleri iddialan,
ikincisinde yer verilen Iranh Riza Sarraf’in kendisinin Kapalicarsi’da bulunan Durak Déviz,
babasinin ise Dubai tizerinden yurt disindan milyonlarca dolan Tiirkiye'ye soktuklar
iddialari, son ihbarda yer alan Arabaci ve Sapan déviz adl firmalann Iran ve Kuzey Irak’tan
getirdikleri paralani akladiklar, bu kigilerin terdr ve uyusturucu mafyast ile baglantih
olduklari, ancak bu kisilerin asil piri ve irtibatlart saglayanin Riza Sarraf ve Abdullah
Happani isimli kigiler oldugu, Kilisli Happanilerin sahibi oldugu Royal ve diger firmalar
eliyle Iran’a, Suudi Arabistan’a ve Trak’a altin ihraci yapar gibi gériiniip uyusturucu ve
kagakgilik ¢etelerinin paralarini déndiirdiikleri, Durak Déviz, Atlas Doviz ve Malan Déviz’in
bu igler i¢in kullanitdigi, Riza Sarraf’in servetinin kaynaginin uyusturucu ve kagakgiliktan
gelen para oldugu ileri siirillerek, sorusturmada adi gegen kisilerin isim ve telefon numaralar
tek tek verilmis, ihbann sonunda bu adamlarin altin ihrag eder gibi goriniip, kara para
akladiklari, bu paralarm uyusturucu cetelerine ve dolayisiyla PKK’ya ait oldugu ilen
siirtilmuigtiir.

15. Soz konusu ii¢ ihbar diginda CMK’nun 135. Maddesine gére alinan kararin bir
dayanag1 bulunmamaktadir. Diger yandan &zellikle yapilan son ihbar incelendiginde, ihbarn
telefon numaralarm: da tek tek vermek suretiyle, ihbar yapmaktan ziyade, CMK’nun 135.
Maddesine gore alinacak kararin gerekgesini olusturmak amacma yonelik oldugu seklinde
degerlendirilmis, kim tarafindan gonderildigi arastiriimasi gereken bir bildirim olarak
goriilmiistiir. Kuvvetli sug¢ stiiphesinin, ancak delile dayali olarak tespit edilebilecegi agiktir.
Sorusturma konusu olayda ise ihbarlarin kim tarafindan yapildigi dahi arastirilmaksizin,
soyut ihbarlar icerigi dogru deliller olarak kabul edilmigtir. Diger yandan ihbar kismen
kullaniimig, kismen ise goz ardi editmigtir. Thbarda s6z konusu altin ihracimn uyusturucu ve
kagakgiliktan elde edilen paranin aklanmasi amaciyla yapildigl, igin ucunda uyusturucu
baronlan ve PKK oldugu ileri siriilmesine ragmen, bu hususlar tamamen goz ardi edilmigtir.
Bu hal, sorugturmamn basinda ihbarda bulunan ve aymt Sl¢iide soyut olan iddialar arasinda,
keyfi bicimde bir aynima gidildigini gostermektedir. Aynica iddiamin ciddiyetle aragtirilmasi
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gerekliligi kargisinda, igin uyusturucu ve PKK ile iligkilendirilmesine ragmen, CMK’nun 250.
Maddesine (Sonraki tarihte yapilan ditzenlemeye gére TMK’nun 10. Maddesi) gore gorev
yapan savciliklarin durumdan haberdar edilmemesi de dikkat ¢ekicidir.

16. CMK’nun 135. Maddesi bakimindan degerlendirmede asil énem arz eden husus,
bu talep yazisinda yer verilen ihbarlarin delil vasfina sahip olmadi ve yeterli veya kuvvetli,
herhangi bir siiphe seklini ispatta kullamlamayacagidir. Bu bigimde isimsiz, imzasiz ve soyut
ihbarlar karsisinda Kanun koyucu 4483 sayili Kanunda ne sekilde hareket edilmesi
gerektigini diizenlemektedir. 4483 sayilh Kanunun olayin yetkili mercie iletilmesi, isleme
konulmayacak ihbar ve sikayetler baslikli 4. Maddesinin 3. ve son fikralarina gére “Bu
Kanuna gore memurlar ve diger kamu gorevlileri hakkinda yamlacak ihbar ve sikayetlerin
soyut ve genel nitelikte olmamasi, ithbar veya sikayetlerde kisi veya olay belirtilmesi,
iddialarin c¢iddi bulgu ve belgelere dayanmasi, ihbar veya sikayet dilekgesinde dilekge
sahibinin dogru ad, soyad ve imzas: ile ig veya ikametgah adresinin bulunmas: zorunludur.
Bu sartlan1 tagimayan ihbar ve sikayetler Cumhuriyet bassavcilar ve izin vermeye yetkili
merciler tarafindan isleme konulmaz ve durum, ihbar veya gikayette bulunana bildirilir.
Ancak iddialarin, sihhati siipheye mahal vermeyecek belgelerle ortaya konulmus olmasi
halinde ad, soyad ve imza ile i3 veya ikametgah adresinin dogrulugu sarti aranmaz.”
Gorildiagii tizere Kanun koyucu kamu personeli hakkinda, sorusturma konusu olaya iligkin
ihbar ve sikayetler gibi sikayetlerin isleme alinmayacagini, ancak saghgi siiphe tagimayan
belgelerle ispatlanmasi durumunda bu tiir ihbar ve sikayetlerin igleme alinabilecegini agik¢a
ifade etmektedir. Bu diizenlemenin 4483 sayili Kanunda yer almasi1 ve kamu goérevlilerinin
gorev suglarina iliskin olmasi, yapilan degerlendirmeyi degistirmeyecektir. Kanun
koyucunun kamu personeline tamdig1 giivenceleri, siradan vatandaslara taumadi@: gibi bir
yvaklagim kabul edilemez. Nitekim s&z konusu diizenlemenin tiim ihbar ve gikayetler
bakimindan gegerliligi kabul edilmektedir. 4483 sayili Kanundaki agik diizenleme kargisinda,
dikkate dahi alinamayacak ihbarlann, CMK’nun 135. maddesine gore kuvvetli sug siiphesi
olusturduunu ileri stirmek imkan1 bulunmamaktadir. Kaldi ki 3071 Sayih Dilek¢e Hakkinin
Kullanilmasina Dair Kanunun 6. maddesinde de, ayni kanunun 4. maddesinde gosterilen
sartlardan herhangi birini ta;imayan dilekg¢elerin, yani “...dilekge sahibinin adi-soyadi ve
imzasi ile i veya ikamet adreslerinden birini...” tasimayan dilekgelerin isleme konulmasinin
miimkiin olmadig: belirtilmigtir. Diger yandan bu ihbarlar asagida da ifade edilecegi iizere,
sorusturma siirecinde neredeyse yapilan tim islemlerde delil olarak zikredilmis ve
sorusturma asamasmnda en 6neml delil olarak kullamilmigtir, Ancak sorugturma siirecinde
stiphelilerin ihbarda yer verilen uyusturucu, PKK gibi iddialarla bir ilgisinin bulunmamasi
karsisinda, yapilan ihbarin sihhati hi¢ tartigtlmamustir. Bu durum dahi, yukarida ifade
ettigimiz, s6z konusu ihbarin hukuka aykiri yontemierle elde edilmis bilgileri delil olarak bir
sorusturmanin baglangicinda  kullanmak amaciyla &6zel olarak hazirlandigl siiphesini
kuvvetlendirmektedir.

17. CMK’nun 135. maddesi baglaminda deginilmesi gereken ikinci husus ise bagka
sekilde delil elde etme imkammn yoklugudur, Gerek CMK’nun 135. Maddesine istinaden
yapilan ilk talepte ve verilen kararda, gerekse siirecte verilen CMK’nun 135. Ve CMK 'nun
140. Maddesi gergevesinde verilen kararlarda, bagka sekilde delil elde etme imkaninin
yoklugundan bahsedilmektedir. Ancak bu konuda sorusturma orgam tarafindan yapilmis
higbir aragtirma bulunmamaktadir. Yukanda da ifade edildigi iizere sorusturma organi
tarafindan kullanilan ilk ihbar 2009 yilinda yapilmistir. ikinci ihbar 2010 yilinda yapilmigtir.
Yapilan ilk iki ihbarim dogrudan giipheli Riza Sarraf’la bir ilgisi bulunmamaktadur.
Senuncusu ise 18 Temmuz 2012 tarihindedir. Thban alan kolluk birimleri 13 Eylal 2012
tarihine kadar yapilan ihbarlarla ilgili higbir iglem yapmamuglar, ancak 13 Eyliil 2012"de
sorugturmaya baslanmasinin ertesi gliniinde baska sekilde delil elde etme imkaninin
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yoklugundan bahisle telekomiinikasyonun denetlenmesi tedbiri talep etmiglerdir. Bu zaman
diliminde ne yapildign konusunda higbir belge olmadigina gore, higbir arastirma faaliyetine
girisilmeksizin dogrudan son arag niteligindeki koruma tedbirlerinin uygulandigi sonucuna
ulagtlmalidir. Bu durum, sorugturmanmn baslangigtan itibaren hukuka aykin yontemlerle
siirdtiriildiigiinii ortaya koymaktadir.

18. 17 Eyliil 2012 tarihinde Istanbul 5. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan verilen kararin
hukuka aykir1 olmasi tek bagina, sadece bu kararla uygulanan tedbirleri etkiler mahiyette
degildir. Sorusturma bagindan sonuna kadar sadece telefon dinlemeleri lizerinden bir
sorusturma siirdiirmek seklindeki hukuken kabul edilemez ¢arpik anlaytsi, bu karardan sonra
alinan her yeni kararin bu karara dayanmasini sonug¢lammstir. Nitekim bu karardan sonra
yapilan tiim taleplerde bu ilk karara atif yapilmig, yeni siipheli olarak zikredilen diger kisiler
de bu karar nedeniyle yapilan iletisimin denetlenmesi islemi sonunda elde edilen delillerle
takip altina alinmistir.

19. Benzer durum teknik takip kararlarni bakimmdan da gegerlidir. Omegin aymi
ihbarlara dayali olarak gecikmesinde sakinca bulundugu gerekgesi ile Riza Sarraf hakkinda 3
Ekim 2012 tarihinde saat 19.15-20.00 saatleri arasinda teknik takip talimati verilmig,
talimatin gerekgesinde Riza Sarraf’in o tarihte yurt disindan iki adet valizle gelecegi, baz
sahislarla kacak altin ve nakit ticaretine iligkin gériigmeler yapacag ileri siiriilmiigtiir. Verilen
talimat sonrasinda yapilan teknik takipte Riza Sarraf’in havaalanindan c¢ikarak esi ile
gortistiigil, sonrasinda da ayrildig: tespit edilmistir. Gorilldiigli iizere teknik takip karannin
dayana@i olan iddia gergek dis1 cikimig, bahsi gegen yerde ve zaman diliminde ileri siiriildiigii
gibi kagak altin veya nakit hususunda bir goriisme yapildig: tespit edilememis, bahsi gegen
valizler de goriintilenememistir. Buna ragmen s6z konusu talimat yasal zorunluluk geregi
hakim onayina sunulmus, Istanbul 32. Sulh Ceza Hakimliginin 4 Ekim 2012 tarihli ve
2012/500 D. Is sayih karan ile onanmg, buna ek olarak 4 hafta daha teknik aragla takip
karan verilmistir. Kararda sorusturma konusu suglar ise yurt disina kagak altin sokmak ve bu
yoldan elde dilen paray: aklamak seklinde belirtilmistir. Ancak kararda, hangi bilgi ya da
delile dayali olarak bu suglara iliskin kuvvetli sug¢ siiphesinin olugtugu, buna ek olarak ne
sebeple baska sekilde delil elde etme imkanimin bulunmadi@imin  tespit edildigi
belirtilmemigtir. Teknik takip kararinda  dayanitlan deliller de, telekomiinikasyonun
denetlenmesi kararlarinda kullamilan li¢ adet delil vasfindan yoksun ihbardan ibarettir. Buna
ek olarak soz konusu teknik takip karaninda ifade edilen, Riza Sarraf’in yurt disindan kacak
yoldan altin ve nakit ticareti hususunda goriigmeler yapacagy bilgisinin ne gekilde elde
edildigi belirtilmemektedir. Talepte bu durum, sadece bu yonde bilgi edinildigi seklinde ifade
edilmigtir, Tim bu hususlar bir yana birakilsa dahi izahi imkansiz olan husus, séz konusu
teknik takip kararnin igeriginde Cumhuriyet Savcismm talimatiyla yapilan teknik takip
isleminin onanmasi, buna ¢k olarak 4 hafta daha teknik aragla takip karar1 verilmesidir.
Kararin verilmesi sirasinda onaya sunulan teknik takip isleminin hukuka aykirn oldugu, bir
delile dayanmadig, ulasilan sonugtan da agik¢a anlasilmasma ve iddiammn gergek dist
oldugunun ortaya ¢ikmasma ragmen, veniden 4 hafta teknik takip karar verilmis olmasi
hukuken izah edilebilir degiltdir.

20.Yine aym ihbarlara dayali olarak 15 Ekim 2012 tarihinde, Riza Sarraf, Abdullah
Happani ve Mohammat Sadeg Rafgar Shishenk isimli sahislan kagak altin ve nakit ticaretine
iligkin bir araya gelecekleri ve 2.000.000 Euronun Esengehir Monor Sitesine teslim edilecegi
bilgisi ve gecikmesinde sakinca bulunan hal oldugu belirtilerek teknik aragla takip talimati
verilmiy, karar daha sonra onaya sunulmak izerc [stanbul 7. Sulh Ceza Mahkemesine
gonderilmis, ancak ne sebeple oldugu anlasilmaz bigimde 8. Sulh Ceza Mahkemesi
tarafindan onanmigtir. Aym tarihte 8. Sulh Ceza Mahkemesi tarafindan Murat Cesurtiirk,
Levent Balkan ve Mohammat Sadeg Rafgar Shishenk hakkinda da telekomiinikasyon yoluyla
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iletisimin denetlenmesi karan verilmis, talepte ve kararda sug islemek amaciyla orgiit kurma,
kara para aklama ve kagak¢ilik suglamalanna yer verilmigtir. Teknik takibe iliskin tutanak
incelendiginde, takibin Atatirk Havalimanma gelen Siileyman Arslan’la bagladid:
goriilecektir. Oysa ne Cumhuriyet Bagsaveiigi tarafindan verilen talimatta ne de hakim
kararinda Siileyman Arslan yer almamaktadir. Buna ragmen teknik takip islemi yapilmg,
sonrasinda Stileyman Arslan’in evine girdigi tespit edilmis, ardindan teknik takip talimatina
konu olan diger kisilerin yolda gériintiilenen bir miktar paray1 bu adrese teslim ettikleri tespit
edilmistir. Oysa talimata dayanakhk eden Istanbul Emniyet Mudiirliigii’niin yazisinda, adres
de dahil paramin hangi adrese ulastinlacag bilgisine yer verilmistir. Islemin yapilis seklinden
actkca anlasildig: iizere, kolluk birimleri séz konusu para alig verisi iddiasinin bir tarafimn
Stileyman Arslan oldugunu bilmektedirler. Buna ragmen bu isim ve iglem zikredilmeksizin,
teknik takip talebinde bulunulmus, ancak iglem Siileyman Arslan’1 da dahil eder bir bicimde
vapilmistir. Bu durum, sorusturmanin basinda delilleri toplayarak, delillerden hareketle
stiphelilere ulagmak amaciyla degil, belirli bir kigi grubunun pesinen siipheli kabul edip bir
sorusturma siirdiiriildtigiinii, usuliine uygun kararlar alinmadan takip ve tespitler yapilip bu
tespitlerden sonra geriye yonelik olarak kararlar alindigini géstermektedir.

21. Siileyman Aslan’la ilgili ilk teknik aragla takip karart 8 Kasim 2012 tarihinde
verilmistir. Aymi karara iliskin talepte yine yukanda izah edilen iki ihbar diginda bagka bir
delil sunulmamistir. Yine ayni kararda Riza Sarraf hakkinda verilmis ilk teknik aracgla takip
kararimin 4 hafta daha uzatilmasmna karar verilmistir. Ilk karar 3 Ekim 2012 tarihinden
itibaren 4 hafta icin verilmmstir. Bitis tarihi bu durumda 30 Ekim 2012 tarihidir. Kanunun
uzatma olarak nitelendirdigi ek siire, ilki bittikten 9 giin sonra adeta ikinci yeni bir karar
olarak uygulanmgtir. Alinan teknik takip kararlarinda goriilen bu sorun, iki yillik bir zaman
dilimi igerisinde, teknik takip kararlarinin séiresi dolduktan sonra tekrar bagvurup uzatma
karari alinmasi seklinde ortaya ¢ikmustir. Oysa CMK’nun 140, Maddesinde teknik aracla
takip koruma tedbirinin 4 hafta i¢in verilebilecegini, bu siirenin zorunlu hallerde 4 hafta daha
uzatilmasinin  miimkiin olabilecegini 6ngdrmekte, Orgiit faaliyeti ¢ergevesinde islenen
suclarda ise 1'er hafta olmak lizere yeniden uzatmalara miisaade edilmekteydi. Ancak uzatma
olarak nitelendirilen bu durum, karann uygulanma siiresi bittikten sonra belirsiz araliklarla
tekrar tekrar bu tedbirin wzatilmasi imkaninm vermemektedir. Buna ragmen 2 yilhk zaman
dilimi icerisinde sipheliler belirsiz araliklarla teknik aragla takip kararma muhatap
kilinmiglardir, Bu suretle kanunun uzatma olarak nitelendirdigi ek siireler, keyfi bigimde
sonsuz ve siiresiz bigimde teknik takip uygulanmasi gibi kabul edilemez bir sonucu ortaya
¢cikarmigtir.

22. 16 Ekim 2012 tarihinde Ercan Sagin, Ekonomi Bakanhg 6zel kalem miidiirli Onur
Kaya ve Ekonomi Bakanliginda goérevli Mustafa Behget Kaynar hakkinda érgiit, kara para
aklama ve kacgakc¢ihik suglarint igledikleri iddiasiyla telekomiinikasyonun denetlenmesi ve
teknik aragla takip talebinde bulunulmustur. Istanbul 11. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan
verilen 17.10.2012 tarih ve 2012/608 sayil kararla talep kabul edilmigtir. Kararda herhangi
bir gerekge yer almamaktadir. Adi gecenlerden Onur Kaya ve Mustafa Behget Kaynar
hakkinda dinleme karan alinmasinin tek nedeni, 2012 yili Ekim ay1 igerisinde Riza Sarraf’la
yaptiklar1 bir ka¢ telefon goriismesinden ibarettir. Bu goriismelerde neler konusuldugu
dosyadan anlasilmamaktadir, zira muhtemeldir ki s6z konusu gorlismeler sorusturmayla
ilgisiz olduklar i¢in imha edilmistir. Kararda ve talepte de bu kisiler hakkinda hangi delile
dayali olarak CMK m. 135’te diizenlenen tedbire karar verildigi ifade edilmemektedir. Diger
kararlar incelendiginde de, siipheliler hakkinda ilk kararda oldugu gibi, higbir delile
dayanmaksizin, sadece ilk hukuka aykir kararda hakkinda dinleme karar verilmis kisilerle
gorlismiis olmasi, bu kisiler hakkinda da karar altnmasi igin yeterli goriilmiistiir. Nitekim
kelluk fezlekesinde siipheli olarak zikredilenler disinda pek ¢ok kisi hakkinda da karar
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alindi@), ancak sonrasinda higbir islem yapilmadig goriilmektedir.

23. 14 Kasim 2012 tarihinde Mali Suglar Miidiirliigii, daha énce Riza Sarraf hakkinda
alinmuig dinleme karanmin uygulanmasi sirasinda elde edilen verilerden hareketle, Ebru
Giindes hakkinda CMK’nun 135, Cengiz Kumartagoglu hakkinda ise CMK 135 ve 140.
Maddelerinin uygulanmas1 hususunda karar alinmasimi istemistir. S6z konusu dinleme
sirasinda Kanunun agik¢a yasaklamig olmasina ragmen Ebru Gundes-Riza Sarraf arasindaki
goriisme de dinlenmis ve kayda alinmigtir. S6z konusu gériismeye istinaden de yeniden karar
alinmak istenmig, bagka bir ifadeyle kaydedilmesi yasak olan gériisme delil olarak
kullanilmistir. Ustelik Ebru Giindes siipheli olarak Fezlekede yer almamakta, gériisme
igerigine bakitdiginda ise, gériismenin herhangi bir aile igi goriisme oldugu da gériilmektedir.
Kanuna gére kayda alinmasi yasak olan, bir sekilde kaydedilmigse bile imha edilmesi
gereken telefon goriigmelerine, dosyada ve deliller arasinda yer verilmis olmasi, hukuka
aykir1 delillere iliskin bir bagka 6rnektir.

24, Ebru Giindes’in dinlenmesine dayanak olan kararda vyer alan Cengiz
Kumartagsoglu hakkindaki dinleme kararinda, adi gegenin hangi fiile istirak siiphesiyle
dinlendigi anlagilamamaktadir. I bu dinleme kararinda digerlerinden farkl: olarak 6rgiit, kara
para aklama ve kagak¢ilik suglar zikredilmistir. Ancak dinleme tutanaklan ve fezleke
incelendiginde Cengiz Kumartasoglu'nun hi¢bir konugmasinin dosyaya girmedigi, stipheliler
arasinda isminin dahi zikredilmedigi goriilecektir. Teknmik takiplere iliskin evrak
incelendiginde, Cengiz Kumartasoglu hakkinda alinan teknik takip kararmin hig
uygulanmadig, adi gegenin Riza Sarraf ve diger kisilerle hi¢ bir arada goriilmedigi tespit
edilmektedir. Bu durum, sorusturmanin basinda, olayla ilgili herkesi dinlemek, teknik aragla
takip etmek suretiyle siipheli tespitine gahisidiim gdsteren Srneklerden biridir. Nitekim
Yasar Aktiirk hakkinda 7 Nisan 2013 tarthinde Riza Sarraf’la yapmis oldugu goriismeden
hareketle 24 Mayis 2013 tarihinde talepte bulunulmug, talep Istanbul 8. Sulh Ceza
Mahkemesi tarafindan aym gilin kabul edilerek 3 ay siire ile denetim karar verilmigtir. Adi
gecen kisi fezlekede siipheli olarak dahi yer almamaktadur. Bu kisi ile ilgili daha sonra
herhangi bir uzatma karart verilmedigi gibi, fezlekede 7 Nisan 2013 tarihindeki konugmasi
disinda bir konugma da yer almamaktadir.

25. 14 Aralik 2012 tarihinde Riza Sarraf hakkinda yeniden teknik aragla izleme
isleminin uzatilmasi talep edilmigtir. Uzatilmas1 istenen ikinci 4 haftalik siire 8 Kasim 2012
tarthinde baglamig, 5 Aralik 2012 tarihinde bitmigtir. Talep yazisinin ilk talepten hicbir farks
bulunmamaktadir. Daha ag¢ik ifadeyle uzatmanimn gerekli oldugunu gésteren ve geriye dogru
iki ay icerisinde toplanmis higbir veni delil bulunmamaktadir. Buna ragmen talep kabul
edilmis ve 17 Aralik 2012 tarihinde istanbul 11. Sulh Ceza Mahkemesi tarafindan bir hafta
daha uzatma karan verilmistir. Benzer bigimde ayni gerekgelerin tekrar edilerek teknik takip
ve telekomiinikasyonla iletisimin denetlenmesi kararlarmn uzatilmas:  sorusturma
asamasinda stirekli bigimde ortaya ¢tkan bir hukuka aykinliktir. 02 Ocak 2012 tarihinde
sorusturmanin baglangicinda kullanilan delil vasfi olmayan ihbarlara yer verildikten sonra
Riichan Bayar, Mehmet Bilici, Muaccet Korkmaz hakkinda ilk kez, Mohammat Sadeg Rafgar
Shishenk ve Sitileyman Arslan hakkinda ilk kez uzatma olmak lizere 4’er hafta, Riza Sarraf
hakkinda 3. kez | haftahk uzatma talep edilmistir. Bu talep Istanbul 36. Sulh Ceza
Mahkemesi tarafindan aym giin kabul edilmistir. Yine uygulanarak siiresi bitmis teknik
aragla takip karari, aradan bir siire gegtikten sonra uzatilmaktadir. Zira Riza Sarraf hakkinda
verilen son takip karar 24 Aralik 2012 tarihinde bitmis, 2 Ocak 2013 tarihinde uzatma karan
almmigtir. Alinan bu teknik takip karari bakimindan asil énemli husus ise, karann denk
geldigi tarth, fezlekede altin kagakg¢ilig olarak nitelendirilen Gana’dan altin ihraci fiiline
tekabiil etmesidir. Asagida deginilece@i tizere sdz konusu fiil, o tarihte Bakirkdy Cumhuriyet
Bagsaveiligy tarafindan sorugturulmus, kismen takipsizlik, kismen idari para cezasi ile
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sonu¢landinlmistir. Fezlekede en fazla yer verilen bu fiil sirasinda teknik takip karari alinmis
olmasina ragmen, bu kararin uygulanmarmis olmas: dikkat ¢ekicidir.

26. Yiicel Ozgil hakkinda, aym ihbarlar kullanilarak ve baska hicbir bilgiye yer
verilmeksizin 18 Subat 2012 tarihinde teknik ara¢la takip talebinde bulunulmus, talep
Istanbul 27. Sulh Ceza Mahkemesi tarafindan 20 Subat 2013 tarihinde kabul edilmistir. Bu
talep ve kararda suglama riigvet, kagak¢ihk ve kara para aklama olarak belirtilmistir. Bagka
bir ifadeyle daha ©nceki tarihte Orgiit nitelendirmesi yapildigi halde, daha sonra oOrgiit
suclamas1 kapsam digina ¢ikanlmistir. Dosyada yapilan incelemede teknik aragla takipler
bakimindan kanunda ongoriilen azami siirenin dolmasindan sonra Orgiit sug¢lamasinin
eklendigi gorulmektedir. Telekomiinikasyonun denetlenmesi ve teknik aragla takip
kararlarimin uzatilmasimn ancak orgiit faaliyeti ¢ergevesinde islenmesi durumunda miimkiin
olmasi nedeniyle, isnat edilen fiilin &rgiitlti olarak iglendigi nitelendirilmesi yoluna gidildigi
anlagiimaktadir. Bu durum, CMK’nun 135 ve 140. Maddelerinde Kanun koyucu tarafindan
ortaya konan kosullarin dolanilmasi anlamina gelecegi gibi, elde edilen delillerin
kullamlmasini engelleyecektir. Zira daha uzun siire dinleme ve takip amaciyla hukuki tavsif
yapilmasi elde edilen delilleri hukuka aykir hale getirecektir.

27. Siipheliler hakkinda 17 Eyliill 2012 tarihinde verilen CMK 135’¢ kapsaminda
dinleme yapilmasina iligkin ilk karar, ikinci kez bir ay olmak iizere 14 Mart 2013 tarihinde
uzatilmistir. Bu uzatma karaninin ilging yani, 6z konusu kararin 17 Mart tarihinden itibaren 1
ay daha uzatilmasina geklinde verilmis olmasidir. Yani karar verildigi tarih itibariyle heniiz,
ilk karann siiresi bitmis degildir. Buna benzer uygulamalara bakildiginda pek gok kararn,
telekomiinikasyonun denetlenmesine iliskin ilk kararin siiresi bitmeden once, ileri tarihli
olarak alindig goriilecektir. Bu durum hukuken kabul edilebilir bir durum degildir, zira CMK
135’te ifade edilen kosullanin her birinin, kararin uygulandigi tarih itibariyle denetlenmesi
gerekmektedir. Hakimlik, bir tarihten bir hafta sonrasina iliskin kuvvetli su¢ siiphesinin
bulundugu veya baska sekilde delil elde edilmesi imkanin yoklufunu denetlemek imkamina
sahip degildir. Karara konu tedbir, uygulandigi tarih itibariyle kosullara sahip olmalidir.

28. Adem Gelgee hakkinda 26 Mart 2013 tanhinde teknik aragla takip karam
verilmigtir, Karar 6ncesi talep yine isimsiz ihbarlara dayahidir. Talep ayni tarihte Istanbul 2.
Sulh Ceza Mahkemesi tarafindan verilen kararla kabul edilmistir.

29. Riza Sarraf hakkinda 5 Nisan 2013 tarihinde 4. Kez 1 haftalik teknik aracla takip
karar alinmustir. Kararin gerekgesinde Riza Sarraf’in Iran’da bulunan petrol sirketi sahipleri
ile ortak banka alacagi, bu aligveriste Siileyman Arslan’t araci kildige ileni siirtilmektedir.
Talep kabul edilmistir. Ancak bu bilginin, yani Iran’da banka almak seklindeki bilginin hangi
delile dayali olarak kullanildig: anlagilamamaktadir. Zira dosyada bulunan dinlemeler veya
fezlekede bu tiir bir goriigmeye rastlanmamustir. Diger yandan sz konusu takip karar,
yukanida da ifade edildifi iizere, uzun bir aradan sonra yeniden uzatma ad: altinda teknik
takip karan verilmesi mahiyetindedir.

30. Siiphelilerin elektronik posta adresleri hakkinda 5 Nisan 2013 tarihinde
telekomiinikasyonun denetlenmesi talep edilmis ve talep Istanbul 17. Sulh Ceza Mahkemesi
tarafindan kabul edilmistir. 11 Nisan 2013 tarihinde sorusturmanin baglangicindan alti ay
gecmis olmasina ragmen, Siileyman Aslan hakkinda ilk bir haftalik teknik takip uzatma
kararina iliskin talepte, hala ilk ihbarlara dayamlmaktadir. Bu durum, altt ay boyunca higbir
veni delil eide edilemedigi halde teknik takibe devam edildigi, dolayisiyla hukuki gerekge
olmadan teknik takip karari verildigi anlamina gelmektedir. Buna ragmen talep Istanbul 25.
Sulh Ceza Mahkemesi tarafindan 11.04.2013 tarihinde kabul edilmistir.

31. Istanbul 34. Sulh Ceza Mahkemesi tarafindan verilen telekomiinikasyonun
denetlenmesi karan ise, dosyada bulunan en Onemli hukuka aykinhiklardan birini
barindirmaktadir. Karar tartht 9 Temmuz 2013’tiir. Kararin igerigine bakildiginda ise Ahmet
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Murat Ozis, Royal Denizcilik adina kayitlt iki telefonun siipheli adi belirtilmeksizin, Emin
Hayyam, Emir Eroglu, Kamelya isimli kigi, Bita Saran ve Ennaz isimli kisi ve {i¢ mail
adresinin 4 Temmuz 2013 tarihinden itibaren, Ozkan Demir adli kisinin telefonun ise 5
Temmuz 2013 tarihinden itibaren telekomiinikasyon yoluyla iletigiminin denetlenmesine
karar verilmistir. Goriildiigl iizere s6z konusu kararla ge¢mis tarihli denetleme karari dahi
verilebilmigtir.

32. Yine aym: kararla sadece isimleri bilinen, kim olduklart hususunda netlik
bulunmayan “Kamelya” ve “Elnaz” isimli kigilerin dinlenmesine karar verilmektedir.
Haibuki CMK’nun 135. Maddesi siipheli kimliginin belirlenmesi gerekliligini agikga ifade
etmektedir. Kararla bir tiizel kisi adina kayith telefonun, siipheli zikredilmeksizin ve o tiizel
kisi dinleniyor gibi dintenmesine karar verilmistir. Gergek kisi siipheli olmadi1 durumiarda
bu karar, s6z konusu telefonu kullanan herkesin dinlenmesi anlamina gelecektir. Bir tiizel kisi
hakkinda bu bigimde karar verilmesi hukuken miimkin degildir.

33. Istanbul 38. Sulth Ceza Mahkemesi tarafindan verilen 19 Nisan 2013 tarihli kararla
CMK'nun 135. Maddesine gore iglem yapilmasina izin verilmistir. S6z konusu karar isbu
sorusturma dosyasinda yapilan hukuka aykiriliklarin geldigi boyutu gdstermesi bakimindan
6nemlidir. Karann kim hakkinda ve hangi numara hakkinda verildifi kararda yer
almamaktadir. Hiikiim bliimiinde asagida belirtilen e posta adresi igin denmektedir. Ancak
kararin igeriginde veya ekinde herhangi bir e posta adresi yer almamaktadr.

34. Sorusturma dosyasinda ¢ok sayida ileri tarihli veya tarihler bakimindan soruniu
telekomiinikasyonun denetlenmesi karart bulunmaktadir. Bu tiir bir uygulamanin nedeni de
anlagilabilir degildir. Ancak karar ve uygulamanin hukuka aykiri oldugu agiktir. Soyle ki,
&rnegin Istanbul 26. Sulh Ceza Mahkemesinin 10 Mayis 2013 tarih ve 2013/178 sayili Karart
ile Siilleyman Arslan hakkinda 12 Haziran 2013 tarthinde kadar CMK’nun 135. Maddesine
gbre denetim karari verilmigtir. Ayn kararda Emir Eroglu hakkinda da 14 Haziran 2013
tarihine kadar karar verilmistir. Karar tarihi 10 Mayis 2013 tir. CMK’nun 135. Maddesine
gére orgiit kapsaminda yiriitilen sorusturmalarda denetleme kararlari 1 aylik siirelerle
uzatilabilir. Ancak buradaki siire 1 aydan fazladir. Daha &nce verilmig kararin heniiz
bitmedigi ve ileride belirtilen tarihlerde bitecegi ve o tarih lizerine 1 aylik bir karar verildigi
izahi akla gelse de kabul edilebilir degildir. Zira sdz konusu karar verildigi tarih itibariyle
uygulanmaya baslanacaktir ve bu durumda 1 aydan fazla bir denetlemeye imkan vermektedir.

35. Sorugturma siiresince, sorugturulacak kigileri belirleme yoéntemi, CMK’nun 135.
Maddesine g6re alinmig ilk dinlemede mevcut siiphelilerle konusan kisilerin de siipheh
sifatiyla dinlenmesi seklindedir. Iki yilhk zaman dilimi icerisinde, tanikliktan gekinme hakki
oldugu igin kaydedilmesi yasak olan kisilerle iletisimler de dahil, her tiirlii gériisme
kaydedilmis, ardindan da bu kisilerin de siipheli oldugu gerekgesi ile haklarinda karar
alimmgtir. Hakkinda dinleme karar1 alinanlardan sadece 32 tanesi siipheli olarak zikredilmis,
ancak buna karsin 100°den fazla kigi hakkinda 300’den fazla numara ve adres hakkinda
dinleme karan alinmistir. Bu kisilerden énemli bsliimii ile ilgili ikinci kez karar alma thtiyaci
bile hissedilmemis ve vzatilmamistir. Teknik aragla takip koruma tedbiri kararlan da benzer
bi¢imdedir.

36. Kolluk tarafindan hazirlanan 15 Nisan 2013 tarihli raporda, Riza Sarrafin her
tirlii musterileri ile iletigiminin riza_sf@hotmail.com adresi tizerinden yaptigi, bilgi ve
belgeleri bu mail {izerinden goénderildigi ifade edilerek, mail adresine sgifre ile girmek
suretiyle inceleme karan alinmasinda yarar oldugu ifade edilmistir. Benzer bigimde 18 Nisan
2013 tarihli raporda rezazarrab@royalholding.com.tr adresine iliskin ayni talepte
bulunulmas: gerektigi ifade edilmigtir. Bu taleplere iliskin olarak istanbul 38. Sulh Ceza
Mahkemesi tarafindan verilen 19 Nisan 2013 tarih ve 2013/211 saytli kararda mahkeme
asafida belirtilen ¢ posta adresine sifresi girilmek suretiyle inceleme yapilmasina karar
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vermigtir, Karar tek sayfadan ibarettir ve karanin altinda bir e-mail adresi yer almamaktadir.
Fezlekede ikinci bir mahkeme karar olarak 17 Nisan 2013 tarihinde Istanbul 33. Sulh Ceza
Mahkemesi tarafindan kararin verildigi belirtilmektedir. Kolluk birimleri tarafindan hakim
karan iizerine gergeklestirilen islem bir dijital ortamdaki verilerin uzaktan elde edilmesine
yonelik olup bu veriler daha tnce gerceklestirilmis bir iletisime iligkindir. Bahsi gecen
elektronik postalann hakkinda daha ¢nce CMK’nun 135. Maddesine gére verilmis kararlar
olmasina ragmen, bu sekilde bir delil elde edilmemistir. Kaldi ki CMK’nun 135. Maddesi
uyarinca yapilacak uygulamalar, siipheli samfin devam eden telekomiinikasyon yoluyla
iletisimine y&nelik olabilir. Burada daha &nce yapildigi iler siirtilen bir elektronik posta
trafigi aragtirilmaktadir.

37. S6z konusu durumda, elektronik posta adreslerine, ne sekilde ele gegirildigi belli
olmayan sifre ile girmek suretiyle hesaplarda inceleme yapilmasi talep edilmektedir. Her ne
kadar kararlarda, Ustii 6rtild bigimde, sifrenin CMK’nun 135, Maddesi uyarinca yapilan
dinlemeler sirasinda tespit edildigi ileri stiriise de dosyada bulunan dinleme tutanaklarinda
sifrenin zikredildigi bir konusma bulunmamaktadir. Bu durum, kolluk gorevlilerinin gifreyi
kirmak diye tabir edilen, sistemi bozmak suretiyle mail adreslerine ulastiklar1 siiphesini
kuvvetlendirmektedir, Bu bigimde daha once gonderilmis bir elektronik posta iceriginin
olayda oldugu gibi hakim karariyla ve sifre girilmek suretiyle tespit edilmesi ve dosyaya delil
olarak alinmasi miimkiin degildir. Degil sifre ile konulan ve bir bagka bilgisayarda muhafaza
edilen verilere online olarak ulagip verileri incelemek, evde bulunan bilgisayarin iceriginin
dahi bu bi¢imde verilmis bir kararla incelemeye konu edilmesi hukuken mitmkin degildir.
Buradaki durum, bir dijital ortam veya bilgisayarda tutulan verilerin incelenmesidir ve
CMK’nun 134. maddesine gére yapilmak durumdadir. S6z konusu tedbir ise cihaza bizzat
miidahale edilerek icra edilebilen bir tedbirdir. CMK’nun 134. maddesi atlanarak yapilan
islem ve delil elde etme yontemi, kanunda diizenlenmemis olup, olmayan bir yetkinin
kullamilmas: anlamina gelir. Zira hukukumuzda bir dijital ortama uzaktan erisim yoluyla
girmek suretiyle delil elde etme imkani bulunmamaktadir.

38. Bu bigimde bir delil elde etme isleminin hukuka aykirt oldugu ve bu sekilde elde
edilmis delillerin kullanilamayacagt aciktir. Zira bu tiir bir uygulama a¢ik birtakim
sakincalar1 da beraberinde getirmektedir: Sifre ile girilen elektronik posta adreslerinde
bireylerin her tiirlii bilgi ve belgeleri yer alabilir. Sug¢ sorusturmas: gerekgesi ile mail adresine
giriimesi, delil elde etmenin Stesinde kiginin 6zel hayatinda Ongoriilemez ihlallere neden
olabilecektir. Bu baglamda sorugturma organinin s6z konusu e-mailde hangi bilgilere baktg,
hangilerinin kopyasinin alindig1 denetlenebilir degildir. Bu nedenle bu gekilde bir uyulama
olgiisiizdiir. Bu yontemle elde edilen deliller giivenilir degildir. (Bu durum Postada Elkoyma
seklinde de agiklanamaz. Zira CMK 129. maddesinde 6ngériilen gerekgelerle el konulan
postada yer alan zarf veya paketler dahi agttmadan derhal karari veren hakime veya
Cumbhuriyet Savcisina teslim edilmek tizere posta gérevlileri huzurunda mihiir altina almur.)
Stipheli ve diger tglincii bir kisinin denetimi, sonradan hakim onay: gibi bir siire¢ de séz
konusu olmadigindan bu delillerin ne o6lgiide giivenilir oldugu belli degildir. Benzer
kaygilarta hareket eden kanun koyucu, bu tir imkani vermemis, olayda oldugu gibi bir
bilgisayarda muhafaza edilen bilgilerin ancak CMK’nun 134. Maddesinde diizenlenen
kosullarla elde edilebilmesine imkan vermistir. Tiim bu hususlar ve Kanundaki agik
diizenleme dikkate alindifinda, siipheli Riza Sarraf’in iki e-mailine sifre ile girilerek
inceleme yapilmas: seklindeki kararlar, her yoniiyle hukuka aykinidir.(e-mail adresi dahi
yazilmami§ olmasi nedeniyle karar seklen de hukuka aykindir) Bu bicimde girilen elektronik
posta adresinden elde edilen bilgilerin delil olarak kullanilabilmesi miimkiin degildir.

39. Sorusturma siiresince, kolluk organlarnmin sug¢ olarak nitelendirdigi pek ¢ok
durumla karsilagilmug olmasina ragmen siirece miidahale edilmemis olmasi ve sugun
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islenmesinin énlenmemis olmasi da dikkat gekicidir. Kolluk fezlekesindeki anlatimlara gore
2013 Nisan ay: itibariyle tiim supheliler tespit edilmistir. Bu tarihten sonra 6megin 30
Agustos 2013 tarihinde Zafer Caglayan’a gonderildigi ileri siirilen ve riigvet olarak
nitelendirilen paraya hi¢ miidahale edilmedigi gibi Atatiirk Havalimani sonrasinda takip dahi
yapiimamis olmasi, Ekim 2013’te Muammer Giiler’e génderildigi ileri siiriilen ve riigvet
olarak nitelendirilen paraya miidahale edilmemis olmasi dikkat ¢ekicidir. 2013 Nisan ayinda
tiim gtpheliler tespit edilmigse, bu noktadan sonra halen teknik takip ve telefon dinleme
faaliyetine devam etmenin gorevin gereklerine uygun oldugunu soylemek imkani
bulunmamaktadir. Zira Cumhuriyet Savcist CMK’nun 170/1. Maddest uyarinca sugun
islendigi hususunda yeterli siiphe olustugunda iddianame dizenlemek zorundadur.
Sorusturmada zaten kuvvetli siiphe ile baslanmms ancak sebebi anlasiimaz big¢imde
sorusturma tim siipheliler belirlenmis ve fiiller nitelendirilmis olmasina ragmen iki yildan
fazla siirduriilmiistiir.

40. Anayasamizin 38. maddesine gbre kanuna aykiri olarak elde edilmis bulgularin
delil olarak kullamlmasi yasaktir. CMK’nun 206, 217 ve 289. maddelerinde de hukuka aykir
delillere dayalt olarak dava agilamayacagi ve boyle deliller kullantlarak sugun ispat
edilemeyecegi Sngoriilmiistiir. Anayasa Mahkemesinin bireysel bagvurular tizerine verdigi
kararlarda ise, sorusturma ve kovusturma siirecinde adil yargilama haklannin ihlal edilmesi
durumunda, kesinlegsmis yarg: kararlarinda dahi ihlal tespit ederek yargilamalarin yeniden
yapilmasmna hiikmettigi dikkate alindiginda, is bu sorusturmada kanuna agik¢a aykin
uygulamalarin géz ardi ederek dava agilmasi hukuka aykiri olacaktir.

Giniimiizde ceza yargilamasimin amaci, keyfi kararlarin verilmesi degil, maddi
gercege ulasilmasidir, fakat her seye ragmen ve ne pahasina olursa olsun maddi gergegi elde
etmek degildir. Yani ceza yargilamasinda maddi gercege ulasmak amaciyla, sinirsiz, hukuk
kurallarma aykin ve samik haklarimi hice sayan ydntemler izlenemez. Dolayisiyla ceza
yargilamasina ters digiilerek elde edilen delillerin, yargilama makami tarafindan
degerlendirmeye almmamasi gerekir. Ciinkii bu deliller “Hukuka aykirt delil” olarak
nitelendirilirler ve yargi makaminin “vicdani delil sistemi”ndeki hareket sahasinin sinirini
teskil ederler. Hukuka aykin olarak elde edilen deliller, hukuka uygunlugun bastan sona
slirecedi ceza yargilamasinda kullanilamazlar ve hiikkme esas alinamazlar,

Delillerin toplanmas: ile ilgili kurallardaki eksiklik veya hatali uygulama, hukuka
aykinliklara 6din verilmesi amaciyla kullanilamaz. Cezalandirabilme yetkisine sahip olan ve
adli makamlar vasitastyla yarg: kuvveti kullanan devlet, bir bagka erk olan yasama kuvvetini
kullanan kanun koyucudan kaynaklanan eksik veya hatali diizenlemeden veya idan
makamlarin yanhs uygulamalarnindan yararlandirilmamalidar.

Hukuka aykin delil kavranu sadece hukuka aykin elde edilen ilk delili degil, bu delil
vasitasiyla elde edilen diger delileri de kapsar.

insan haklarini ihlal eden-etmeyen, 6nemli-6nemsiz, bily(ik-kiigiik hukuka aykirihklar
gibi ayinmlar yapmak ve bu sayede baz: delilleri yargilamada kullamlabilir hale getirmek
yanlis olup, hukukla bagdasmaz.

Ceza yargilamas: hukukunda, ihlal edilen hak ile bu yolla elde edilen yararn
mukayesesi suretiyle kamu yararmin gozetilmesi ve kamu diizeninin korunmasinin 6n plana
¢ikarilmasi anlayigi, sonugta hukuk devleti ilkesini ihlal edecegi gibi, her olaya gore degisen,
keyfi uygulanacak ve hukuka aykir delillerin yargilamada kullamlamayacagi esasini ihlal
eden bir sonuca kendiliginden varacaktir.

Hukukumuzun genel esaslart bu dogrultuda diizenlemelerden olusmaktadir. 1982
Anayasasinmn 38, Maddesi altinci fikrasina gore;

“Kanuna aykin elde edilmis bulgular delil olarak kabul edilemez.”
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5271 Sayih Ceza Muhakemesi Kanununun 206. Maddesinin ikinci fikrasmin (a)
bendine gore,

“Ortaya konulmas: istenen bir delil asagida yazih hallerde reddolunur: a) Delil kanuna
aykir elde edilmigse”

Aymi kanunun 217. Maddesinin ikinci fikrasina gore ise;

“Yiiklenen sug, hukuka uygun bir sekilde elde edilmig her tiirli delille ispat
edilebilir”.

Bu dizenlemelerden, hukuka aykin elde edilmis deliller ve bu delillerden yola
¢ikilarak yapilan sorugturmalar sirasinda elde edilecek delillerin ceza sorusturmasi ve
kovusturmasinda kullanilamayacag, delil olarak kabul edilemeyecegi, bunlarin reddedilip
dava dosyasindan ¢ikarilmasi gerektigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Yiiksek Yargitay’imizin hukoka aykin delillerin delil olarak kabul edilmemesi
gerektigine iliskin yerinde ve o6nemli kararlar1 bulunmaktadir. Yargitay Ceza Genel
Kurulunun 17.11.2009 tarih ve 2009/7-160, 2009/264 sayili karari bu konuda verilmis
kararlara 6rek nitelikte bir karardir.

Haberlesme Hiirriyeti 1982 Anayasasi'nin 22. Maddesinde diizenlenmis, bu hiirriyetin
hangi hallerde simrlandirilabilecegi ise 22/11. Maddede belirlenmistir.

iletisimin denetlenmesi, sug¢ Oncesi dnleme dinlemesi ve sug¢ sonrast yapilan adli
amacl dinleme olarak ikiye ayrilir,

Onleme dinlemesiyle adli amagh dinlemeyi birbirinden ayirmak gerekir.

Onleme dinlemesi, iletisimlerinin denetlenmesini gerekli kilacak makul siiphelerin
olustugu, bu konuda ciddi emarelerin elde edildigi, istihbarat kaynaklarindan gelen bilgi
aktarimlarimin  haklarinda sug isleyeceklerine dair tereddiitleri olusturdugu ve giiclendirdigi
kigilerin yaptigi iletisimlerin denetlenmesi olarak yapilabilir. Ancak bu yolla elde edilen
deliller ceza sorusturmast ve kovusturmasinda delil olarak kullanilamaz. Zira, CMK. 135.
Maddesine éngoériilen sartlardaki farkliiklar ve onleme maksatli iletigimin denetlenmesine
bagvurulmasindaki kolayliklar, bu yolla elde edilen bulgutara delil degeri verildigi takdirde,
koiluk kuvvetlerinin siirekli sekilde onieme maksath iletisimin denetlenmesi tedbirinden
hareketle delil toplama usuliine basvurmasinin ve CMK. 135’in etkisiz hale getirilmesinin
ontinit acacagindan, kigi hak ve hirnyetleri ile siipheli ve samk haklarmin korunmasi
bakimindan sdz konusu bulgularin sucun ispatinda delil niteligi tasimamas: gerektigi agikfir.
Bu disiince belki kolluk kuvvetlerinin sug ve failleri tespit yol ve imkanlan gereginden fazla
kisitlaniyor itiraz1 ile karsilanabilir, ancak son derece dnemli ve degerli olan haberlesme
hiirriyetine gereksiz ve kolay midahaleyi onlemek bakimindan, bu yolla elde edilen
bulgularin delil olarak kullamlmasinda simin ¢ok genisletmemek, bu hiirriyetin Oziine
dokunmamak, kétitye kullanimin 6niinii kesmek geregini de kabul etmek zorunday1z.

CMK. 1[35. Maddesi dikkate alindiginda, telekomiinikasyon yoluyla iletisimin
denetlenmesi tedbirine iliskin sartlarin gergeklesmesinde kanun koyucunun siki bir
diizenleme ongordiigii goriilecektir. Buna gore, ortada bir su¢ iglendigi iddias1 olmast, bu
iddianmn kuvvetli siiphe sebeplerine dayanmasi,(Ki bu sart, sorusturmamn devami sirasinda,
06/03/2014 tarihli Resmi Gazete Miikerrer Sayisinda yayinlanarak yiiriirliige giren 6526
Sayilh Yasanin 12. maddesiyle CMK. 135. maddesinde yapilan degisiklikle 'Bir sug
dolayisiyla yapilan sorusturma ve kovusturmada, sug islendigine iliskin somut delillere
dayanan kuvvetli siiphe sebeplerinin varhg' denilmek suretiyle daha agirlagtirlmigtir) bagka
sckilde delil elde etme imkani bulunmamasi halinde, 6nceden belirlenen giipheli veya sanmigin
telekomiinikasyon yoluyla iletisiminin denetlenmesi miimkiindiir. Bunun disinda birtakim
tahmin ve varsayimlardan hareketle, bireylerin haberlesme kayttlarina girilerek ve esasinda
adli maksath iletisimin denetlenmesi yolu tercih edilmesi gerekirken, ¢nleme dinlemesi
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varmts gibi tedbire bagvurmak hukuka uygun kabul edilemez.
CMK. 135. Maddesi 06/03/2014 tarihindeki degisiklikten dnceki, yani sorusturmaya
baslandig1 ve sorusturmanin yapildig: tarihlerdeki haliyle ;

“Madde 135 - (1) (Degisik ciimle: 25/05/2005-5353 S.K./17.mad) Bir sug dolayisiyla
yapilan sorusturma ve kovusturmada, su¢ islendigine iligkin kuvvetli siiphe sebeplerinin
varlig1 ve baska suretle delil elde edilmesi imkaninin bulunmamasi durumunda, hdkim veya
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet saveisiun karariyla siipheli veya sanigin
telekomiinikasyon yoluyla tletisimi tespit edilebilir, dinlenebilir, kayda alinabilir ve sinyal
bilgileri degerlendirilebilir. Cumhuriyet savcist kararim derhdl hékimin onayina sunar ve
hakim, kararini en ge¢ yirmidort saat iginde verir. Siirenin dolmast veya hdkim tarafindan
aksine karar verilmesi halinde tedbir Cumhuriyet savcisi tarafindan derhal kaldinlir.

(2) Stipheli veya sam@in tamkliktan gekinebilecek kisilerle arasindaki iletigimi kayda
alimamaz. Kayda alma gergeklestikten sonra bu durumun anlasiimas: hilinde, alman kayitlar
derhal yok edilir.

(3) Birinci fikra hiikmiine gore verilen kararda, yiiklenen sugun tiirti, hakkinda tedbir
uygulanacak kisinin kimligi, iletisim aracimn tiirii, telefon numarasi veya iletigim baglantisin
tespite imkan veren kodu, tedbirin tiirii, kapsamu ve siiresi belirtilir. Tedbir karan en ¢ok iig
ay i¢in verilebilir; bu siire, bir defa daha uzatlabilir. (Ek ciimle: 25/05/2005-5353
S.K./17.mad) Ancak, orgiitiin faaliyeti gergevesinde islenen suglarla ilgili olarak gerekli
goriilmesi halinde, hdkim bir aydan fazla olmamak tUzere siirenin miiteaddit defalar
uzatilmasina karar verebilir.

(4) Siipheli veya samifin yakalanabilmesi igin, ... mobil telefonun yeri, hdkim veya
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisinin kararina istinaden tespit
edilebilir. Bu hususa iligkin olarak verilen kararda, ... mobil telefon numarasi ve tespit
isleminin siiresi belirtilir. Tespit iglemi en ¢ok ii¢ ay i¢in yapilabilir; bu siire, bir defa daha
uzatilabilir.

(5) Bu Madde hiikiimlerine gére alinan karar ve yapilan iglemler, tedbir siiresince gizli
tutulur.

(6) Bu Madde kapsaminda dinleme, kayda alma ve sinyal bilgilerinin
degerlendirilmesine iliskin hilkiimler ancak asagida sayillan suglarla ilgili olarak
uygulanabilir:

a) Tiirk Ceza Kanununda yer alan;

1. Gé¢men kacakeilifi ve insan ticareti (Madde 79, 80),

2. Kasten 6ldiirme (Madde 81, 82, §3),

3. Iskence (Madde 94, 95),

4. Cinsel saldir1 (birinci fikra harig, Madde 102),

5. Cocuklarin cinsel istismar (Madde 103},

6. Uyusturucu veya uyarici Madde imal ve ticareti (Madde 188),

7. Parada sahtecilik (Madde 197),

8. Sug islemek amaciyla orgiit kurma (iki, yedi ve sekizinci fikralar hari¢, Madde 220),

9. (Ek alt bend: 25/05/2005-5353 S.K./17.mad) Fuhus(Madde 227, fikra 3),

10. Thaleye fesat karigtirma (Madde 235),

11. Riisvet (Madde 252), '

12. Sugtan kaynaklanan malvarh@ degerlerini aklama (Madde 282),

13. Silahl1 6rgiit (Madde 314) veya bu orgiitlere silah saglama (Madde 315),

14. Devlet Sirlarina Karsi Suglar ve Casusluk (Madde 328, 329, 330, 331, 333, 334,
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335, 336, 337) suglar.

b) Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanunda tanimlanan silah
kacak¢ilign (Madde 12) suglart.

c¢) (Ek bend: 25/05/2005-5353 S.K./17.mad) Bankalar Kanununun 22 nci Maddesinin
(3) ve (4) numarali fikralarinda tanimlanan zimmet sugu,

d) Kagakgilikla Miicadele Kanununda tammlanan ve hapis cezasini gerektiren suglar.

e) Kiiltir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kanununun 68 ve 74 iincii Maddelerinde
tanumlanan suglar.

(7) Bu Maddede belirlenen esas ve usuller diginda hi¢ kimse, bir baskasinin
telekomiinikasyon yoluyla iletisimini dinleyemez ve kayda alamaz.” hitkkmiinii haizdir.

Gorildiigi  gibi iletisimin tespiti icin son derece detayh, kisitlayici esaslar
getirilmistir,

Buradan da anlagildig1 gibi iletisimin dinlenmesi, tespiti ve kayit altina altnmasi igin
gerekli sartlar tic ana baslik altinda sayilabilir. Bunlar:

I- Kuvvetli siiphe sebeplerinin bulunmas,

2- Baska bir suretle delil elde etmenin miimkiin olmamasi,

3-Telefon dinlenmesi ve kayda almmasina konu fiilin maddenin 6. fikrasinda sayilan
suclardan birisinin kapsamina girmesidir.

Madde hiikmiinde yer alan “su¢ islendigine dair kuvvetli siiphe sebepleri” ile
kastedilen; somut, elle tutulur, olaylara dayanan kuvvetli belirtilerin mevcut bulunmasidir, Bu
nedenle “kuvvetli gliphe™ terimi, basit stipheden ayrilmaktadar.

Kanun koyucu, iletisimin denetlenmesinin kiginin 6zel hayatina ve haberlesme
Ozgurligiine yonelik agir ve derin bir miidahale olmasi nedeniyle, sugu ve failini aydinhifa
kavugturmakla gorevli ve yetkili makamlarin, kolaya kagacak sekilde, her olayda iletisimin
denetlenmesi yoluyla delil elde etmesini 6nlemek amaciyla, bu yola bagvurulabilmesi igin
bagka bir suretle delil elde edilmesi imkaninin bulunmamasi sartini getirmigtir.

Yine kanun koyucu her sug sorusturmasinda bu yola basvurulmasinin éniine gegmis,
hangi suglarin sorusturmasinda bu yola bagvurulabilecegini katalog olarak saynug, bunun
dismdaki su¢larnn sorusturulmasinda bu yola bagvurulmasini 6nlemek istemigtir,

Biitin bu aciklamalardan yola c¢tkilarak sorusturma ile ilgili olarak yapilan
degerlendirmede; ne sekilde kuvveth siiphe bulundugu agiklanmadan, kaynagi ve kimin
tarafindan yapildigi belli olmayan, kimin tarafindan génderildigi ve gergekligine iligkin higbir
aragtirma yapilmanmus ve dolayisi ile esasen isleme konulmasi dahi miimkiin olmayan
elektronik posta ihbarlan dayanak gosterilerek alimmis bulunan iletigimin tespiti, teknik takip
kararlarima dayanarak elde edilmis delillerin hukuka uygun oldugunun kabuliintin miimkiin
olmadig1 ditgiiniilmagtiir.

2- Delillerin elde edilmesindeki hukuka aykiriliklar ve sorusturma yonteminde
usule uygun olmayan hususlar bir yana bwrakilarak, tim delillerin hukuka uygun olarak
toplandigi varsayilarak yapilan degerlendirmelerde ise

Sitpheli sahislarin Orgiit Faaliyeti Kapsaminda hareket ederek;

*Rusya’daki bankalarin sicak para ihtiyacini, uluslararasi bankacilik
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teamiillerine takilmayacak sekilde karsilamak iizere gelistirdikleri (eski) sistemle, paravan
firmalar Gizerinden komisyonla para transferleri ve kuryeligi yaptiklan,

*Iran’a uygulanan ambargoyu agarak iran’in diger iilkelerdeki parasmi iran’a
tasimak ve sicak para ihtiyacim uluslararasi bankacilik teamiillerine takilmayacak sekilde
kargilamak iizere gelistirdikleri (yeni) sistemle, gercek veya paravan firmalar {izerinden
komisyonla para transferleri ve altin ihracat: yaptiklar,

*Iran’a uygulanan ambargoyu asarak Iran’in Tiirkiye’deki parasim iran’a
tasimak ve sicak para ihtiyacim karsilamak iizere gelistirdikleri (yeni) sistemle, Dubai ile
Iran arasinda gercekte olmayan ihracatlara dair Halk Bank’a sahte belgeler sunarak transit
gida/ilag ticaretiyle komisyon karsiiginda para tagimaciligs yaptiklari,

*Iran’a gonderilen kiilge altinlarin toplanmas: ile ilgili olarak Gana’dan
giimriik usuliine aykiri olarak gelen 1,5 Ton altinla ilgili resmi makamlara sahte belge
vererek kacakgiliga tesebbiis ettikleri,

*Bahsedilen bu usulsiizliiklerin gergeklesmesi, kolayhi@i, yol verilmesi, aym
islemleri yapan rakiplerinin engellenmesi, usulsiizliiklerine veya iglemlerine zorluk ¢ikaran
Gimriik veya Emniyet Gorevlilerinin tayininin ¢ikartilmasi, usulsiiz veya usuliince her tirlii
islemlerini ¢6zdiirmek amaciyla iist diizey siyasi kamu gorevlileri ile riigvet iligkisi
gelistirdikleri,

*Dubaili Emniyet Gorevlilerine, Istanbul’da liiks otellerde kadin saglayarak
fuhga aracihik ettiklerinin belirlendigi iddia edilmigtir.

Ancak

[lk olarak haklarinda sorusturma yapilan kisilerin orgiit kurduklan, rgiitiin
amaglan dogrultusunda sug isledikleri yoniindeki iddialann, sorusturma sonunda elde edilen
deliller degerlendirilerek tartisilmas: gerekmektedir.

Teoride ve uygulamada ortak kabul goren gekliyle orgiit; devamlilik arz eden
ve su¢ isleme amacina yonelen ortak iradeye dayali devamli bir olugumdur.

Orgiit, niteligi itibaniyla devamhilik arz eder, soyut bir birlesme degildir,
biinyesinde hiyerarsik iligki hakimdir.

Orglitiin amaci, birden fazla sugun islenmesi olmalidir. Yani 6rgiit bir sug
isleme amaciyla degil, belirli olmayan bir dizi sugun tamamlanmasint amaglamalidir.

Yiiksek Yargitay ¢esitli kararlarinda... “orgiit tiyesinin Orgiite katilirken agikea
somutlagtirilmg cliriimleri iglemek iradesiyle katimamasi gerekir. Eger topluluga katilma
strasindaki iradi birlesme belirli suglarin islenmesi gibi bir ¢erceve ile sinirlanmg ise, clirim
islemek i¢in Orgiit kurma sugunun varlimdan soz edilemez...” diyerek bu hususun altin:
cizmistir. Yine Yiksek Yargitay’a gore sugu adi istirakten ayiran temadi(devamlilik),
taaddiit(birden fazla olmak), istimrar(siireklilik), planh ortakhk ve eylemli paylasma
unsurlarina ek olarak, iglenen sug ve suglarin drgiitiin gereginden olmasi icap eder.

Sug islemek igin tesekkiil olusturma sucunun, organize sugun en temel sekli
olarak ortaya ¢tktiZy ve bununla birlikte gelisi giizel bir istirak hali olmayip, ¢ok failli bir
orgiitlenme, bir yap: olarak tamimlanabilecegi ve bu nedenle de faillerin olusturdugu
beraberligin siirekliligini amaclayan miitemadi bir su¢ oldugu hem Yiiksek Yargitay
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kararlarinda, hem de doktrinde kabul edilmektedir. Ayrica belirsiz sayidaki bazi suglarin
birden ¢ok kez ve belirli bir devamlilik iginde islenmesi amacinin ortaya ¢ikrms olmas:
zorunludur. Tesekkiilii olugturanlar arasinda planli ortaklik, isbéliimii ve ¢ogunda yénetici
liderin bulunmasi1 gerektigi kabul edilmektedir. Yargitay, sucun varhigini kabul etmek igin,
saniklarin 6nceden anlasarak organize olmalarim, aralarinda isbolimii ve hiyerargik bir yapi
i¢inde siireklilik gosterecek sekilde planh bir ortaklik ve paylasim anlayisiyla amag suglan
islemek igin bir araya gelmelerini aramaktadir.(Yargitay 8. Ceza Dairesi 22.05.2000 tarth ve
2000/10828-9312 sayil1 karar1) Belirlt bir ciirtim igin birkag kiginin riza ve muvafakati yam
bir araya gelmesi genelde ne ayri bir ciiriim olur, ne de siddet sebebi olur. Birgok kimseler su
ya da bu ctirmii degil de, bir gok ciliriimlert islemek i¢in teskilatlanirsa, o zaman bagimsiz
olan bu ciirim meydana gelir. Ciinkii bu hal adeta bir miicrim mektebi meydana
getirmektedir. Ayiricl vasif budur. Micrim mektebi ve bunun gereklerinde birlesme, eylemin
dis c¢ercevesini olusturur. Bu nedenle Ozel diizenlemeler diginda bir araya gelisleri
tesekkiil-cemiyet-gete kabul etmek, kanunsuz su¢ ve ceza olmaz kuralinin ve bu yondeki
yasamin ihlali olur.(Yargitay Ceza Genel Kurulu 03.02.1986 tarih ve 1986/509-42 sayili
karar1}

Bu sugun olusumu i¢in “dogrudan kast” gereklidir, “olas: kast” ile iglenemez.
Bu sugun olusabilmesi igin her bir ortakta, Grgiitlin su¢ isleme programina yardimel olma
saikinin, yani 6zel kastin varlig1 garttir.

TCY.da yer alan suglardan birinin, yalmz bir defa islenmesi i¢in bir araya
gelme, ciirim islemek icin tesekkiil olusturma sugunu olugturmaz. Kigilerin diigiince ve
eylemlerinde siireklilik bulunmadigi, su¢ islemek igin diizenli ve planh ortaklik, yonetim,
dayanisma, disiplin gibi dgelerle bir araya gelmedikleri takdirde ciinim iglemek igin tesekkiil
olusturmak sucu olusmaz.

Bu disiinceleri dogrulayan bir¢ok Yargitay karann bulunmaktadir. Yargitay
Ceza Genel Kurulunun 20.10.2009 tarih ve 2009/8-152 E. 2009/245 K. Sayili kararinda;
“...Saniklar arasinda hiyerarsi temeline dayanan siirekli bir birlesmenin bulunduguna dair her
tiirlii kuskuyu bertaraf edecek nitelik ve yeterlilikte deliller mevcut olmahdir.....sugun
olusabilmesi i¢in bir su¢ isleme amaciyla olusturulmug basit bir birlesmeden ziyade, belirsiz
sayida amag sugun islenmesi amaciyla gevsek veya siki bir hiyerarsik iliskiye dayals olarak
meydana getirilmig, strekli bir birlesmenin bulunmas: gerektigi, zira drgiit niteligi itibaryla
devamhili@ gerektirdiginden, kisilerin belirli bir sugu iglemek i¢in bir araya gelmesi halinde,
orgiitten degil ancak istirak iradesinden sz edilebilecegi, saniklar arasinda hiyerarsi temeline
dayanan siirekli bir birlesmenin bulunduguna dair her tiirli kuskuyu bertaraf edebilecek
nitelik ve yeterlilikte deliller mevcut olmadigindan, gerek 4422, gerekse 5237 Sayih Yasalar
agisindan ¢ikar amagh sug drgiitii kurmak, yonetmek, bu orgiite liye olmak ve yardim etmek
suglarinin  olustufundan bahsedilemeyecegi...” denilerek, bu unsurlarin bulunmasimin
zorunlulugu agik bigimde vurgulanmisgtir.

Yine Yargitay 8. Ceza Dairesinin 27.12.2006 tarth ve 2005/2843 E. 2006/9610
K. Sayil kararinda; 4422 sayili Cikar Amagh Sug Orgiitleriyle Miicadele Kanunu’nun, gikar
amach su¢ orgiitiinii tammlayan 1. Maddesinin 1. Fikrasinda sayilan hareketlerin tehdit,
baski, cebir veya siddet uygulamak suretiyle yildirma veya korkutma veya sindirme giicti
kullaniimasini dngérmektedir.

Sorusturmamiza konu stiphelilerden Riza Sarraf yiiksek meblaglar tutan ticari
islemler yapan, sirketlerinin ticari faaliyetinin dnemli boliimiinii iran ile yapilan ticaretin
olusturdugu bir isadamidir. fran’a uygulanan ambargodan kaynaklanan nedenlerle Iran ile
yapilan ticaretin, diger dig ticaret iglemlerinden daha dikkatle izlenmesi gereken yoniiniin
bulundugu yadsimamaz. Ancak devletin dis ticaret politikalari dogrultusunda yapilan bu
ticareti yapan kigilerin gizli bir o6rgiit faaliveti kapsaminda c¢alistikiari, iligkiler
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gergeklestirdiklerini iddia etmek miimkiin degildir.
Riza Sarraf’in ticari faaliyetlerini yiriitiirken, yukarida unsurlar: sayilan bir
Orgit olusumu ile hareket ettiklerine dair higbir delil bulunmamaktadir,

Keza ayrica sug islemek igin 6rgiit kurduklan iddia edilen diger kisilerden biri
Ekonomi Bakan, digeri ise Igisleri Bakam olup, kurduklar iddia edilen orgiite iiye olduklar
iddia edilen kigiler de 6zel kalemlerinde ¢alisanlar ve bakanlarin ogullandir. Bu kisilerin de
su¢ islemek igin Orgit kurmak iradesi tle bir arada olduklarim, bu orgiitiin amagclan
dogrultusunda séz konusu faaliyetleri gergeklestirdiklerint iddia etmek mimkiin degildir. Bu
yonde herhangi bir delil yoktur.

Bu nedenlerle sug islemek igin drgiit kurduklar, érgiite iiye olduklari, érgiitiin
amaglari dogrultusunda faaliyette bulunduklar iddia edilen stipheliler ydniinden kamu davast
acmaya yeter delil bulunmadig anlagikmstir.

Ikinci olarak sorusturmanin baslangicinda dayanak olarak alinan MASAK
raporunun bu sorusturmammn siiphelileri ile bir ilgisi yoktur. Bankalar Yeminli Murakibi
Mehmet Tahir Ozsoy tarafindan diizenlenen 13.08.2008 tarihli R-61 numarali rapor, halen
Istanbul Cumhuriyet Bagsavcihgimin 2004/258646 sayili evraki ile devam eden bir
sorusturmaya ait olup bu sorusturma ile iliskilendirilmesi mimkiin degildir. Ancak
sorusturma evrakinda hakkinda sorugturma yapilan Riza Sarraf'a ait sirketlerle ilgili MASAK
tarafindan yapilmig sorusturma olup olmadig: ilgili baskanliktan sorulmus, MASAK
Baskanlidi, Istanbul Cumbhuriyet Bagsaveihigmin (TMK 10. Madde Ile Yetkili) 2013/1464
sayili sorusturma evraki ile ilgili olarak makamlarina yazilan 30/10/2013 tarihli yazi iizerine,
yazida adi gecen sahis ve sirketlerin Riza Sarraf ile olan iktisadi iligkilerinin yer aldig:
11.07.2013 tarihli Analiz Raporunun bulundugunu belirterek raporun ilgili bolimlerini igeren
CD i 08.11.2013 tarih ve 6356 sayih yazi ile Istanbul Emniyet Miidiirliigii Kagakgihk ve
Organize Suglarla Miicadele Sube Miidurliigiine géndermis, yazi 20.11.2013 tarihinde ilgili
birimin yetkilisi tarafindan alinarak sorusturma evraki arasina konulmus, ancak eki CD’nin
bulundugu havali zarfin kapatildigt zimbanin agilmadig:, CD i¢indeki raporlarin
incelenmedigi gorilmis, zarf agilarak yapilan incelemede CD’nin kink oldugu, bilgisayar
tarafindan okunamadig fark edilmig, MASAK Bagkanhg: yeniden aranarak ilgili rapor talep
edilmis olup, kurye vasitasi ile gonderilen 11.07.2013 tarih ve 2013/GA-2 sayili Riza Sarraf'a
Iliskin Analiz Raporunun incelenmesinde &zetle;

“2007 yilinda Tirk Vatandagi olan, 30 yasindaki Iran asilli Riza Sarrafin
ortag1 oldugu sirketler vasitasi ile iilkemizde yiirittiigii ticari faaliyetleri incelendiginde,
faaliyet konulan arasinda ingaat, mobilya, denizcilik gibi farkli ¢aligma alanlari bulunsa da
sirketlerin asil kurulma amacimn, biiyiik bir bolimii Iran kaynakii olan paralar ile
Tiirkiye'den satin alnan kiymetli madenlerin tekrar iran'a yahut Dubai'ye ulastirilmas
oldugu distinilmektedir.

Nitekim sirketlerin faaliyetine iliskin olarak Gelir Idaresi Baskanligina beyan
ettigi bilgiler ile sirketlere biiyiik béliimii fran Bankalarindan yapilan para transferleri
birlikte degerlendirildiklerinde, gahsin asil gelir kaynagm, soz konusu kiymetli maden
alim satim faaliyetler oldugu anlasilmaktadir.

Ancak tiim ticari faaliyetleri birlikte degerlendirildiklerinde, sahisin
Turkiye'deki servetinin kayitlara yansiyan gelir getirici faaliyetleri ile orantili olmadigi
gozlenmektedir. Yine ozellikle 2012 yilinda kurulan ve Sarrafin tim hisselerine sahip
oldugu sirketlerin o6denmis sermayesinin kaynagi ile sahisin 2003 yilindan bu yana
Tiirkiye'de elde ettigi kazanglar arasinda ¢ok biiyilk fark bulunmaktadir. Nitekim sahisin
2012 yihinda kurdugu Are Havacihik AS {izerinden ugak alacag: yoniinde basinda yer alan
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haberleri dogrular bir bicimde GIB kayitlaninda Halk Finansal Kiralama AS ile yapilms 33,1
Milyon TL'lik (18,5 Milyon USD) finansal kiralama sozlesmesi bulunmaktadir. Tiim bunlar
birlikte ele alindiginda salisin sirketlerinin finansman ve sermayesinin yurt dis1 kaynaklh
oldugu izlenimi uyanmaktadir. Ote yandan Riza Sarraf'in sahip olduklan yetkili miiessese
ve sirketler vasitasiyla nakit para tagimaciligr ile istigal ettikleri baskanligimizca bilinen
ve faalivetleri takip edilen Happani ailesi ile resmi kayitlarda 2007 yilinda baslayan
ortaklik iligkisi halen devam etmektedir.

Dolayisiyla ozeltlikle 2012 yilimin baslanindan itibaren, Amerika Birlesik
Devletleri énciiliigiinde, Avrupa Birligi ve Birlesmis Milletler nezdinde Iran'a uygulanan
yaptirmmlarin  sikilagmas: ve Iranin uluslararas: finansal sistemden diglanmasina yénelik
olarak uygulanan kisitlama ve yasaklann agilmasinda bu kisi ve sirketlerin kullaniiyor
olabilecegi disiinilmektedir.

Nitekim iilkemizin iran ve Dubai'ye olan dis ticareti 2012 yilindan onceki
dénemlere gore ani bir sigrama yapmig ve bu sigramanm sebebinin  kiymetli maden
ihracatindaki artig oldugu gorilmiistiir. Riza Sarrafin sirketlerinin ise bu ticarette en 6n
sirada oldugu tespit edilmistir. Yine Sarraf girketlerine Iran bankalan fizerinden génderilen
para transferlerini 2012 yili &ncesindeki toplam: 112 Milyon TL iken, 2012 yilinda
yaklagik olarak 120 kat artarak 14,3 Milyar TL diizeyine gelmistir. Para transferlerindeki
s6z konusu artisin, tilkemizin dig ticaret hacmindeki artigin da kaynagim teskil ettigi
diigtiniilmektedir.

2012 yil igerisinde yerli ve yabanci basinda yer alan haberler ile ABD
yetkililerinin  agiklamalan, Iran'a uygulanan yaptirimlann  sikilastirilacagi  mesajim
vermigtir. S6z konusu mesajlar ile Arap Baharmin etkileri, Suriye'deki i¢ savas ve ABD ile
Iran arasinda strekli kapida bekleyen sicak savas ihtimali birlikte degerlendirildiginde,
2012 yihnda iran ve Dubai've yapilan kiymetli maden ihracatindaki buyiik arti, Iran
Devleti ve sirketlerinin Dubai'de altin depoladiklan yontindeki haberleri desteklemektedir.

Kiiresel ekonomik sistemden giderek daha ¢ok diglanan Iran'in, dis ticaret
islemlerini devam ettirebilmek i¢in Tiirkiye'de faaliyet gosteren girketleri araci olarak
kullandigs ve yaptinma maruz kaldig alanlarda bu girketleri kullanarak &niine konuldugu
engelleri agmaya c¢alistify distiniilmektedir. Raporumuz kapsaminda yapilan tespit ve
analizler 1s18mmda Riza Sarrafin  sirketlerinin de s6z konusu sistemin bir pargasi
olabilecegi diigtiniilmektedir.

Raporumuzun Iran'a uygulanan uluslararast yaptinmlar baglikl 8.
boliimiinde de ele alindifa iizere, Iran'a yonelik olarak ABD yénetiminin 6 Subat 2013
tarihinde resmi olarak uygulanmaya koydugu en son yaptirnm kararlarina gore, itlkelerin
fran ile olan dig ticareti, petrol ve dogalgaz ile smirlandinlmustir. S6z konusu enerji
iirinlerinin ithalat bedelleri ise yiyecek, ilag, tibbi malzeme ve endiistriyel {iriinler ile
takas yapilmasi1 gart1 ile serbest birakilmistir. Dolayisiyla 2013 yili Subat ayindan itibaren,
[ran'a kiymetli maden ihracati yapilmasi, iilkelerin ABD'nin yaptirimma maruz kalmas:
anlamina gelmektedir.

Ulkemizde ise, Tirk Parasi Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayili Karar
kapsaminda kiymetli madenlerin ithali yalnizca, Merkez Bankasi ile Borsa Istanbul |
Kiymetli Madenler ve Kiymetli Taglar Piyasas: iiyesi Kiymetli Maden Araci Kuruluslart
tarafindan yapilabilmektedir. Ancak kiymetli madenlerin thracati konusunda béyle bir
simirlama  bulunmamaktadir. Nitekim 32 Sayili Karar kapsamunda, glimriik idarelerine
beyan etmek sart1 ile kiymetli maden ihracati yapmak serbesttir.

49

UYAP Biligim Sisteminde yer alan bu dokimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden ¢/€/J++ - DKIVITB - I123BfvF - xsLnoM= kodu ile erisebilirsiniz.



Case 1:15-cr-00867-RMB Document 640-3 Filed 07/14/20 Page 51 of 64

Riza Sarrafin Turkiye'deki faaliyetlerinin 32 Sayih Kararda gegen
hiikiimlere aykirilik teskil ettigi yahut Su¢ Gelirlerinin Aklanmasi veya Terrizmin
Finansmani kapsaminda sliphe olustuguna dair her hangi bir tespit yapilamamustir.

- Bu kapsamda sahsin ortagi oldugu sirketler wvasitasi ile iilkemizde
yoriittigii  faaliyetler ile ilgili olarak, TCK'nun 282. maddesi kapsaminda bu agamada
yapilabilecek her hangi bir iglemin bulunmadigi, raporumuzda yer alan analiz ve
tespitlerin Tiirkiye'nin Iran dis politikasi ve ekonomi politigi gergevesinde ele almmasi
gerektigi,

Sonu¢ ve Kkanaatine vanlmustir.” seklinde goriis belirtildigi, raporun
iceriginde Riza Sarrafin kisisel serveti, ortag1 oldugu sirketlernn faaliyetleri, Tiirkiye'de
kiymetli maden ihracatimin durumu ve Riza Sarrafin piyasadaki yeri, Tiirkiye-iran dis
ticaretinde kiymetli madenlerin yeri, Tiirkiye-Birlesik Arap Emirlikleri dig ticaretinde
kiymetli madenlerin yeri, Safir Altn Tic. Ltd. Sti'nin ticari faaliyetlerinin Borsa Istanbul
liyesi bazt girketler ile karsilastinlmast ayrntili olarak yapilmig genis analiz ve
degerlendirilmeler sonunda yukanda &zet olarak belirtilen rapor sunulmustur.

Ayrica MASAK Baskanhimmn 15/02/2012 tarih ve VM-B-394-2012-INC/01
sayih Aklama Sugu Inceleme Raporunun incelenmesinde, raporun konusunu Maliye
Bakanhg Mali Suglan Arastirma Kurulu Bagkanliginin 18/06/2012 tarih 8611 sayih  yazist
ekinde yer alan 29/03/2010 tarih ve 2010.DR.59/4 sayih Ofsaid Rumuziu Degerlendimme
Raporu, bu raporla baglantili olan Volga Rumuzlu Degerlendirme Dosyasi ile MSA uzmani
Nilgiin Can Dogan tarafindan diizenlenen 04/07/2011 tarih ve 2011/DR-68/9 sayili
degerlendirme raporunda; adi gecen Happani ailesinin  mensuplan, Nurkan Kaya ve Mehmet
Murat Cam gibi aile hesaplarmn kullaniimasi1 baglarminda iligkisi olan sahislar ve
Ertugrul Bozdogan'a ait faaliyetlerin 5549 Sayili Sug Gelirlerinin Aklanmasinm Onlenmesi
Hakkinda Kanun ve 5237 Sayili Kanunun 282. maddesi kapsaminda incelenmesi ve
arastirilmast hususunu  kapsadigi, sonu¢ kisminda sdzii edilen hesaplarm kullanilmasi
baglaminda iliskisi olan sahislar ve Ertugrul Bozdogan'a ait faaliyetlerin 5549 Sayili Sug
Gelirlerinin  Aklanmasmin Onlenmesi Hakkinda Kanun ve 5237 Sayili Kanunun 282.
maddesi kapsaminda incelenmesi ve arastirilmasi sonucunda; raporda belirtilen inceleme
konusu kisiler ile ilgili olarak kara para mevzuati kapsaminda olusmus 6nciil bir sugtan
kaynaklanan mal varhig degeri tespit edilemedig@inden, 5549 Sayih Kanun kapsaminda
vapilacak her hangi bir islem bulunmadifi kanaat ve sonucuna varildin goriigiiniin
bildirildigi anlagilmigtir.

Ayrintis: agiklanan MASAK Inceleme Raporlar kapsamindaki tespitlerden de
anlasilacag iizere, haklarinda Sugtan Elde edilen Malvarligin1 Aklama sugundan sorusturma
yapilan siiphelilerin sahibi olduklan girketierin islemleri ve hesap hareketleri ¢ok detayiyla
incelenmis olmasina ragmen, bu sugun 1slendif yoniinde delil elde edilememistir.

Suctan kaynaklanan mal varligindan séz edebilmek i¢in dncelikle alt simin aiti
ay veya daha fazla hapis cezasim gerektiren bir sugtan kaynaklanan malvarligi degeri olmasi
gereklidir. Sorusturma kapsaminda siiphelilerin  eylemleri “karapara aklama” olarak
nitelendirilmis, ancak elde edilen malvarliginin hangi sugtan elde edildigi agiklanmamustir,
Yani iddia icerisinde 6zgi sug belli degildir. Sorusturmada elde edilen delillerden de Riza
Sarraf’in yonetimindeki girketlerin yiiksek miktardaki transferlere konu paralari sugtan elde
ettiklerine dair delil olmadig: anlagilmistir. Bastaki agiklamadan da anlagilacag: tizere, Riza
Sarraf’in girketlerinin en énemli gelir kaynagimn Iran ile yapilan ticarete dayali olmasinn,
gelirin sugtan elde edildigi iddiasina hakhlik kazandirmayacagi agiktir.

Bu nedenlerle Sugtan Elde Edilen Mal Varhigin1 Aklama sugunu isledigi iddia
edilen sitphelilerin bu sugu islediklerine, sugtan elde edilmis bir malvarhgi olduguna dair
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delil bulunmadigindan bu suctan da glipheliler hakkinda kovusturma yapilmasma yer
olmadif1 sonucuna varilmgtir.

Ugiincii olarak; gerek Riza Sarraf’in y6netimindeki sirketlerin, gerekse diger
sirketlerin Iran ile yaptiklar: ticaretin yasal olmadigini iddia etmek miimkiin degildir. Iran’a
uygulanan ambargonun astimasma ydnelik olarak bu ticaretin yapildigina dair iddialar
sorusturmamizin  diginda olup, sorusturmamiz kapsaminda degerlendirilecek bir konu
degildir. Ulkenin ekonomi politikas1 kapsaminda degerlendirilmelidir. Sorusturmamizin
konusunu, bu ticaretin yapilmasi sirasinda ayrica sug veya suglar islendigine iliskin iddialarin
arastiriimasi olusturmaktadir. Bu yondeki iddialardan birisi de, Riza Sarraf ve sirketlerinin
fran’a gonderdiklerini iddia ederek Halkbank’dan bedelini tahsil ettikleri mallar1 gergekte
gondermedikleri, Halkbank’a gergek dig1 belgeler ibraz ettiklen iddialaridar.

Iddialar ile ilgili olarak, gerek bilirkisi tarafindan gerekse Halkbank Teftis
Kurulu tarafindan incelemeler yapimug olup, Halkbank T eftz.s Kurulu'nun 22/01/2014 tarih

—~ 114006 sayilt raporunda konu ile ilgili olarak

“28/02/2008 tarih, 26801 sayith Resmi Gazetede yayinlanan Tirk Parasinin
Kiymetini Koruma Hakkinda 32 sayili karara iliskin teblig ( teblig no:2008/32/34 ) ve
Hazine Miistesarhgn Banka ve Kambiyo Genel Miudirliigi'nin 23/07/2009 tarih,
2009-GNL-1 sayili genelgesi hiikiimlerince; bankarmzin yurt digindan gelen pesin bedeller
karsihiginda ihracat yapiip yapilmadiginin takip etme yiitkiimliltigi bulunmamaktadir.
Ancak, bankamiz iglemlere aracilik ederken her hangi bir yaptinm hiikmiiniin ihlaline yol
acmamak icin kendisine Iran havalesi gelen ihracatg: firmalardan oncelikle proforma
fatura istemekte ve proforma faturada yer alan mal cinsi ve satict bilgileri yaptim
hitkiimleri bakimindan degerlendirildikten sonra isleme onay vermekte veya iglem
reddedilmektedir. Bununla birlikte; bankamiz ihtiyatli ve basiretli bir tacir gibi davranarak
ihracat¢r firmalardan ihracatin  gergeklestirilmesinden sonra giimriik beyannamesinin,
fatura aslimin ve ihra¢ edilen malin nitelifine gére gerekli diger belgelerin bankamiza
ibraz etmesini talep etmektedir.

Iran ilintili dis ticaret islemlerinin bankamiz tarafindan son derece titiz ve
ihtiyathhik icerisinde ydiritilmesine karsin  gerek yazihh  gerekse gorsel medyada
islemlerin sahte belgelere istinaden yapildigima dair iddialar (6zellikle Royal Grubu
hakkinda) yer almaktadir. Bankamizca {ran ilintili dis ticaret iglemlerine aracilik edilirken
firmalardan talep edilen belge setinden (proforma fatura, fatura, glimriik beyannamesi ve
malin  cinsing gore defigen difer belgeler) sadece glmrik beyannamesinin
dogrulugunun kontrolii ve web tabanhi olarak TC Gumrik ve Ticaret Bakanhgimin
Guamritk Veri Ambari Sisteminden bankamiza verilen sifre ile yapilabilmekte olup, sdz
konusu belgeler yapilan igleme iliskin énemli bilgiler ( alici, satici, ihracat yapilacak iilke,
odeme sekli, teslim sekli, fatura tutari, fatura numarasi, malin cinsi, malin mensei vb bilgiler)
yer almaktadir. Ancak, islemlerin transit ticaret seklinde yapilmasi halinde, mal iilkemiz
glimrigiinden gegmediginden giimrilk beyannamesi kontrolii yapilamamakta olup, s&z
konusu islemlerde ihracatg1 firmalann ticaretin gergeklestifine dair ibraz ettikleri belgelerin
kendi arasindaki tutarlihigr tarafimizdan kontrol edilmigtir.

Bankamizca aracilik edilen Iran ilintili dis ticaret islemleri daha once de
belirtildigi tizere 2011 yilinda yogunlasmaya baglamis olup, bu itibarla 2011, 2012 ve 2013
yillarina dair vapilan iglemler inceleme kapsamina almmmagtir. Ancak, raporumuzun bir
onceki kisminda yer alan o6zet bilgilerden anlasilacag: {iizere Istanbul Cumbhuriyet
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Bagsavciligmin yuriittigii 2012/120653 sayili sorugturma kapsaminda yer alan firmalarm
sadece pesin odeme kapsaminda yaptiklan islem adeti ( 2780 ), islem tutari ise dolar
bazinda 14.867.190.416,81 USD'dir.

Bu itibarla; pesin 6deme kapsaminda gelen Iran havalelerine yénelik
inceleme ¢alismalarinda, firmalarin iglem adetleri ve cirolan goz Oniinde bulundurularak
Orneklem yoluna gidilmis olup, bu kapsamda;

& Royal Denizcilik End. Mak. Kiy. Mad. San. Ve Tic. AS.nin kargilif
10.000.000 USD'nin iizerinde yer alan toplam ( 43 ) ihracat iglemi,

®  Safir Altin Ithalat ve Thracat Ltd. Sti'nin karsiligi 25.000.000 USD'nin iizerinde
yer alan toplam ( 45 ) ihracat islemi,

& Volgam Gida Dig Tic. Ltd Sti'nin kargihg: 5.000.000 USD'nin izerinde yer
alan toplam ( 48 ) ihracat iglemi,

& Taha Grubuna bagh firmalarnn karsiligi 10.000.000 USD nin iizerinde yer alan
(12) ihracat islemi,

& Atanur Grubuna bagh firmalarin en yiiksek hacimli ilk (15) ihracat iglemi,

& Saydam D6viz ve Altin Tic AS'ninen yiiksek hacimli ilk (10) ihracat islemi,

#  Lord Metal It.Ih.San. Ve Tic. Ltd Sti'nin en yiiksek hacimli ilk (7) ihracat
islemi incelenmis olup, inceleme sonuglanna asagida yer verilmistir.

Inceleme kapsamina alinan islemlerden (127) adedinin dogrudan ihracat,
(53) adedinin ise transit ticaret seklinde gergeklestirildigi, islemlerin tiimlnde proforma
fatura, fatura ile giimrik beyannamesinin bulundugu ve bu belgelerin birbirleri ile uyumlu
oldugu, dogrudan ihracat kapsaminda gerceklestirilen iglemlerde ise firmalarm bankamiza
ibraz ettikleri (1,266) adet giimriik beyannamesinin TC Giimriik ve Ticaret Bakanliginin
Giimriik Veri Ambar Sistemine viiklenen giimriik beyannameleri ile tutarhi oldugu tespit
edilmistir.

Istanbul Cumhuriyet Bagsaveiliginca yiiriitiilen sorusturmaya konu olan
firmalarin akreditifli &deme kapsaminda gergeklestirdikleri islemlerin hacimsel olarak
daha az (toplam 94 adet islemde 29.305.268,85 Euro) olmasina kargin inceleme
caligmalarinda kapsam dist birakilmamig, Royal Denizcilik, ZZ Teknoloji ve Etkinsoy Dis
Ticaret firmalarmin islemleri sira usulii, Lord Metal Firmasimn islemleri ise reklem
yolu ile (13 islemde toplam 9.170.951,08 Euro) inceleme c¢alismalarina dahil edilmis olup,
inceleme sonuglarina asagida yer verilmistir,

Inceleme kapsamma alinan iglemlerden (45) adedinin dogrudan ihracat, bir
adedinin ise transit ticaret kapsaminda gerceklestirildigi, islemlerde kullamlan belgelerin
akreditif metni ile uyum sagladifi, dogrudan ihracat kapsaminda gergeklestirilen
islemlerde ise firmalarin bankamiza ibraz ettikleri (63) adet giimriik beyannamesinin TC
Giimriik ve Ticaret Bakanhigmin Glmritk Veri Amban Sistemine yiiklenen giimriik
beyannameleri ile tutarl oldugu tespit edilmisgtir.

Inceleme ve tespitlerimize ilave olarak, sorusturma kapsaminda yer alan
firmalarin iran baglantilarinda (Iran'daki ithalatgilar) yogunlasma yasamp yasanmadig
hususu incelenmis olup, &zellikle hakkinda iddialanin odaklandigt Royal Grubu'nun
Iran'da mal sattig1( 312 ) ithalatg1 firma bulundugu, Saveilik sorusturmasi kapsaminda yer
alan diger firmalarin ise toplamda ( 138 ) ithalat¢i firmaya mal sattiklan, diger taraftan;
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pesin o6deme kapsamindaki toplam (2780) islemin kargi tarafinda ( 450 ) ithalat¢:
bulundugu ve ithalatgl bagina diisen islem sayisimin ortalama olarak yaklasik ( 6 } eldugu
tespit edilmis olup, bu durumun islemlerin gergek ticari iligkiden kaynaklandigim
destekler nitelikte oldugu distiniilmektedir.

Yukarida acikladiginuz minvalde vapilan incelemeler ve degerlendirilmeler
sonucunda

Firmalarin, ihracat islemleri kapsaminda bankamiza ibraz ettikleri
belgelerin kendi igerisinde tutarli oldugu ve dogrulugu TC Gumriik ve Ticaret Bakanhginm
resmi internet sitesinden  teyit edilebilecek  belge niteliginde olan  Glimriik
Beyannamelerinde sahtelik arz edebilecek her hangi bir emare bulunmadig anlagimis ve
iddia edildigi gibi islemlerin sahte belgelere dayali olarak yapildiina dair her hangi bir
bilgi veya buiguya rastlanmamis olup,

Dolayisiyla, iglemlerin bankamiz mevzuati ile birlikte genel bankacilik
teemmilllerine uygun olarak yerine getirildigi sonug¢ ve kanaatine varilmigtir.”
denilmektedir.

Sorugturma sirasinda yapilan incelemelerden séz konusu belgelerin gercege
aykini, sahte olarak diizenlenmis belgeler olduguna dair delile rastlanmamistir. Kaldi ki
Tiirkiye’den ihra¢ edilen veya transit ticarete konu olan mallarla ilgili belgeler1 Halkbank’in
incelemesi dzel bir 6nem ve 6zellik arz etmemektedir. Zira dogal olarak ihrag edilen mallara
iligkin belgeler ilgili giimriikk mudiirliikleri tarafindan incelenmekte, daha sonra ihracat
islemleri yapilmaktadir. Halkbank bu islemlerin tamamlanmasindan ve Iran’mn ticarete konu
mallarin bedellerinin ddenmesine iligkin swift mesajindan sonra Gdemeyi yapmaktadir.
Halkbank’in aradif1 ve istedigi belgeler bunlardir. Bu belgelerin sahteligine iliskin iddialann
gercekligine dair herhangi bir delil elde edilmemigtir. Bu nedenle stipheliler hakkinda sahte
evrak diizenleme veya evrakta tahrifattan kamu davas: agmaya yeter hicbir delil olmadig:
anlagilmigtir.

Dérdiineti olarak; Halkbank yonetiminin Riza Sarraf’a ait sirketlere komisyon
indirimi yaparak ayncalik tanidigi, bu sekilde yoneticilerin bankay: da zarara soktuklar
iddias1 yerinde degildir. Cinkii bilirkisi Osman Zeki Canitez tarafindan diizenlenen
28/01/2014 tarihli raporda da belirtildigi gibi Halkbank'da komisyon konusunda fiyatlama
yapilirken islemlerin kendine 6zgi niteligi dolayisiyla tagidigr risk primi, ilgili firmalarin
Halkbank ile olan ¢alisma diizeyi, verimliligi ve islem hacmi ile ticarete konu sektdr gibi
hususlarin  dikkate alindig), yine fiyat belirlenirken temel kriter olarak aym sektérdeki
firmalar arasinda benzer fiyatlar belirleme politikasimin gidiildiigii, tlkemiz ihracat
rakamlarina katkida bulunmak amaciyla Tiick mali Griinlerin ihracatini gergeklestiren ya
da ticaretini Tiirkiye'de yerlesik firmalar tzerinden yaparak tlkemizde katma deger
tiretilmesini saglayan firmalarin durumlarmn g6z oniine alindigi ve bu firmalara daha
diisiik komisyon oranlan uygulanabildigi, uluslararasi yaptirimlarin  agirliginin artmasi
sonucu Hindistan'm Iran'dan yaptigi petrol ithalatina iliskin &demelere aracilik etme
imkaninin ortadan kalkmas: ile birlikte Halkbank'daki toplam fon tutarindaki azalma
nedeni ile Halkbank'in komisyon gelirlerinde yaganacak diisiisii 6nlemek iizere Ocak 2013
itibari ile komisyon oranlarim arttirdifi, bu artig sonrasinda uluslararas dlgekte Gnemli dig
ticaret islem hacimlerine sahip firmalarin Halkbank tzerinden gergeklestirdikleri islem
hacimlerinin azaldig1, komisyon oranlarimn diigtiriilmesi ile ilgili talepte bulunduklari, bu
cercevede Temmuz 2013 itibari ile komisyon oranlarinda indirime gidildigi, séz konusu
indirimin belli bir firmaya avantaj saglama amaciyla ger¢eklestirilmedigi, ancak Tiirkiye
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de yerlesik firmalara daha diisiik komisyon oranlan tzerinden islem yapilmas: karannin
alindigi, biitin bu Dbilgiler degerlendirildifinde Temmuz 2013'de yapilan indirimin
Tuarkiye'de vyerlesik firmalara yonelik oldugu, Tirkiye'de yerlesik firmalara indirim
yapilirken de islem hacminin onemli bir kriter oldugu ve yiiksek transit hacmine sahip
firmalarin  daha diigik komisyon oranlan ile iglem yapabildigi, Tirkiye de yerlegik
olmasa bile yiiksek transit ticaret hacmine sahip olup uluslararas: pivasalarda &nemli dis
ticaret rakamlanm yoneten firmalara da digik komisyon orani uygulanabildigi
anlasilmaktadir.

Halkbank nezdindeki sistem iizerinden Iran'a gerceklestirdigi gida transit
ticareti iglemleri ile ilgili olarak hesabina gelen Odemeler Gizerinden alinan komisyon
oraninda Riza Sarrafa ait sirketlerin vyararlandign indirimden vyiiksek transit ticaret
hacmine sahip Bunge SA isimli sirket de yararlanmaktadir.

Bu konu ile ilgili olarak, Halkbank Genel Midiirligii Teftis Kurulu
tarafindan yvapilan denetleme sonunda diizenlenen 22/01/2014 tarih ve 114006 sayth
raporda ozetle

“ Savcilik sorusturmasina konu olan firmalarin Iran'a olan ihracat islemlerinin
%99,75'nin pesin  6deme kapsaminda gergeklestirildifi, s6z konusu islemlerde alinmasi
gereken komisyon oranlarimi  belirlemeye bankamiz mevzuati uyarinca Dig Islemler
Operasyonlant  Daire Bagkanhifi'mn yetkili oldugu, birimin, komisyon oranlarimi makul
seviyelerde ve firma verimliliklerini gdz 6niinde bulundurarak uygulamaya ¢alistigi, 2012
yilinin  ortalarindan  itibaren pesin  ddeme kapsaminda gergeklestirilen  ihracat
islemlerinden standart olarak; altin fiyatlarindaki alig / satis rakamlan arasindaki marjin
olduk¢a dar olmas! nedeni ile altin icin %0,4; gida i¢in %0,8; ilag, medikal cihaz ve diger
lirtinler i¢in ise %] komisyon alinmasina baglandig,

Bu gergevede, savcilik sorusturmasi kapsaminda yer alan ve Iran'a yapilan
thracatin %52,25'lik  kismini olusturan Royal Grubu firmalanndan altina konu ihracat igin
transfer bedelinin %0,4'l, gidaya konu ihracat igin ise transfer bedelinin % 0,8'i oraninda
komisyon tahsil edildigi, diger firmalardan alinan komisyon oranlarinin da biiyilk oranda
buna parelellik gosterdigi, firmalara uygulanan komisyon oranlarmin piyasa kosullarina
gire makul seviyelerde oldugu ve her hangi bir firma igin 6zel bir uygulamaya gidilmedigi,

Diger taraftan; savcillk sorusturmasina konu olan firmalar ile birlikte

* islemlerinin biiyik ¢ogunlugu Iran ilintili dis ticaretten kaynaklanan (22) firmadan toplam
226.431.523 TL net kazang sagladifimiz son (3) vil igerisinde, Royal Grubuna bagh
firmalardan toplam 101,664,561 TL gelir elde edildigi ve bu tutarin toplam net kazanci
oraninin yaklasik %45 oldugu, tespit edilmistir.”’denildikten sonra firmalarin Halkbank
iizerinden yaptiklan fticarete iligkin ayrintili dokiimlerin yapiidigi ve sonu¢ olarak “
savcilik sorusturmasina konu diger firmalara ait komisyon oranlarmi degerlendirdigimiz
de ise, Atanur Kuyumculuk Ltd Sti'ne ait hesaplara EURQO cinsinden génderilen
havalelerden alinan komisyon oram (%0,18) disinda wuygulanan oranlarin  yukarida
belirttigimiz rakamlara parelellik gdsterdigi  anlagiimaktadir. ilgili firmamin EURO
cinsinden komisyon orammin ortalama bazda diisik kalmasindaki temel nedenin
firmanin  parasal olarak yilksek hacimli iglemlerinin bankamizin Iran ilintili para
transferlerinde standart komisyon oram uygulamaya baslamasindan &énce (18/01/2012 -
12/03/2012 tarihlen arasinda) yogunlagmasindan kaynaklandi: diigiiniilmektedir. Akreditifli
ddeme sekillerine konu islemlerde komisyon oranimin Mevduat ve Nakit Yénetimi Daire
Bagkanligi tarafindan yayinlanan iicret ve komisyonlar konulu seri mektupla diizenlendigi,
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incelemelerimize  konu iglemlerin 10/01/2011 ile 19/12/2012 tarihleri arasinda
gergeklestigi, soz konusu donem igerisinde yiiriirlikte olan seri mektuplarda ihracat
akreditiflerinden alinmasi gereken asgari komisyon oranmin %0,1 ile %0,2 arasinda

degistigi, dolaywstyla savcillk sorusturmasma konu olan firmalara uygulanan ortalama
komisyon oranlarinin  asgari seviyenin iizerinde oldugu anlagilmigtir.

Yapilan incelemeler ve degerlendirilmeler sonucunda

[ran ilintili dig ticaret islemlerinde bankamizin komisyon kaybinin olmadig,
firmalara uygulanan komisyon oranlarinin piyasa kosullarina gére makul seviyelerde
oldugu ve her hangi bir firma i¢in 6zel bir uygulamaya gidilmedigi anlasilmig olup,

Bu itibarla ; iglemlerin bankarmz mevzuat: ile birlikte genel bankacilik
teamiillerine uygun olarak yerine getirildigi sonu¢ ve kanaatine vanlmistir.” denildigi
anlagitmistir,

Biitiin veriler birlikte degerlendirildiginde Halkbank'in uyguladigi komisyon
oranlarinda Riza Sarrafa ait sirketler igin o6zel bir indirime gidildigi, Riza Sarrafin
sirketlerinin kollandigi, bu indirim nedeni ile bankanin zarara ugratildifini  séylemek
mimkiin degildir. S6z konusu indirim Bankaciik Mevzuati kapsaminda mevzuata uygun
yontemler ile ve oranlarda yapilan bir indiim olup, banka yonetim kurulu ve
yoneticilerinin bu indirtmler nedeni ile gérev smurlarimin disina ¢iktiklan, bankay: zarara
ugrattiklari iddiasinda bulunmak ve hele hele bankamin ugradifi zarardan dolay: ortaya
¢itkan farkin zimmet olarak degeriendirilmesi gerektigi iddialarma katidmak miimkiin
degildir. Ortada zimmet sugunun unsurlart yoktur. Bu iddialar ile ilgili kamu adina
kovusturma yapilmasi miimkiin degildir.

Besinct olarak; Gana’dan 1.5 ton altin getirilmesine iliskin olay, Bakirkéy
Cumbhuriyet Bagsavcilig tarafindan 2013/41365 sayili sorusturma evraka ile sorusturulan bir
olaydir. 1 Ocak 2013 giinii saat 06.40’da ULS Airlines Kargo firmasina ait ABK tescil igaretli
KZU-755 sefer sayih ugagin Atatirk Havalimanina inis yapmis, AHL Karge Giimriik
Midirliigiine herhangi bir evrak veva $zet beyan verilmediginden tedbir amagh olarak ugak
miihiirlenmig, aym tarihte ugak yetkilileri tarafindan Kargo Giimriik Midirligiine sifahi
olarak ucagin 1500 kg altin yiikli oldugu beyan edilmis ve bu husus aymi tarihte tutanaga
baglanmistir. S6z konusu altinla ilgili olarak, sorusturma kapsaminda tape edilen telefon
goriisme kayitlarindan anlasildify kadan ile Riza Sarraf, 15 Arahk 2012 tarihinden itibaren
goriigmelere baglamustir. Bu gdriigmelerin herhangi birisinde yapilacak altm thracinin hukuka
aykin veya kacak oldufunu gosteren bir veri bulunmamaktadir. Sorugturmaya konu olan
Gana’dan gelen altinlarla ilgili sorun, Gana’da ylkleme vyapilirken giivenlik ve sair
nedenlerle evraklann geregi gibi diizenlenmemesinden kaynaklanmaktadir. Belge eksiklikleri
nedeniyle séz konusu altinin Tirkiye’ye ihraci miimkiin olmamig ve ugagin Tiirkiye’den
tekrar ayrilmasim temin etmeye yonelik girisimlerde bulunulmustur. S8z konusu altinin
alicis1 sorusturma kapsamindaki siiphelilerden birisi degildir, zira Gana’da diizenlenmis
belgelerde altimin alicisi fran’da bir baska sirket olarak goriinmektedir. Ardindan tasiyici
temsilcisi farafindan 11.01.2013 tarih ve 4244 say1li dilekgeyle esya igin 6zet beyan verilmis,
Ozet beyann siiresi ginde verilmemesi nedeniyle Giimriik Kanununun 241/3-d maddesi
uyarinca ve anilan Kanunun 35/a maddesine gore 17 Ocak 2013 tarihinde 1078 sayili kararla
cezai iglem uygulanmistir. Ozet beyan islemlerinin ardindan vine tastyici temsilcisi Ismail
Karaaslan tarafindan TRX rejim ile 11.01.2013 tarihinde transit beyannamesi verilmis, sari
hat kriterlerine gére muayene memuru atamast yapilmig, kirmizi hatta ¢evrilme ve heyet
halinde muayene yapilma talebi idarece uygun bulunarak tespit yapilmus, yapilan tespite gore
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beyannamede diizeltmeler yapilarak islemlerin tamamlanmugtir.

Tiim bu hususiar Atatirk Havalimam Kargo Miidiirliigii tarafindan 16 Ocak
2013 tarth ve 172/1786 sayih yazi ile Bolge Midiirliigiine bildirilmistir. Bélge
Midarkiiginiin 17 Ocak 2013 tarih ve 2013/3357-3954 sayili yazisi ile iglemlerin
tamamlanmasi talimati verildigi ucagin esyasi ile birlikte 18 Ocak 2013 giinit saat 05:50°de
KZU- 756 ugus koduyla Dubai’ye hareket etmistir. Giimriik Miidiirliiga tarafindan yapilan
yazigsma ve hazirlanan belgelerde; Guimrilkk mevzuatina gore, bir ugagin vangindan dort saat
oncesinden itibaren Gzet beyan1 vermek zorunda oldugu, gimrik bdlgesine giris yapan aracin
icinde Ozet beyan verilmeksizin esya getirildiginin bu siirelerden sonra bildirilmesi
durumunda bu kigilere esya igin Ozet beyan verilecegi ve Gumriikk Kanunu’nun 241/3-d
uyarinda para cezasi alinacag hilkmuniin bulundugu, ugak yetkililert tarafindan giimriikle ilk
temasta bu beyanin yapilmig olmasi, bunun yaninda yiikli esyaya glimriik muamelesine tabi
tutmadan yurda sokmaya yonelik herhangi bir tesebbiis veya silipheli bir harekete
rastlanmadifindan 5607 sayih Kagak¢ilikla Miicadele Kanunu'na temas eden bir tespit
olmadigindan bu kanuna gore herhangi bir islem yapilmadigi, ifade edilmigtir.

Giimritk ve Ticaret Bakanhg: Giimritk ve Ticaret Bagmiifettisi Mehmet
Eryilmaz Tarafindan Hazirlanmis 18 Mart 2013 Taribli ve 52-6 sayilhh Sorusturma
Raporunda yer alan Raporda yer verilen ve sorusturma bakimindan 6nem arz eden tespitler
ozetle soyledir ;

Konuya iliskin olarak Atatiirk Havalimam Kargo Glimritk Miidiirligiinde olugturulan
islem dosyast incelenmis, incelemede glimriik idaresine ULS Havayollan tarafindan ilk énce
géndericisi Master Sara Import Export, alicisi Duru Déviz ve Kiymetli Madenler Tic. AS
olan, 22 karat Gold Bluon taniml1 44499077720 no’lu tarihsiz bir kongimento ibraz edildigi;

Havag hareket memuru ve giimrilk muhafaza memuru tarafindan 01.01.2013 tarihinde
diizenlenen tutanakta “01.01.2013 tarihinde saat 06:40 da ULS havayollarna ait TC- ABK
tescilli KZU-755 sefer sayili kargo u¢agi AHL ye inig yaprmstir. Ugakta 1500 kg altin yiiklil
oldugu beyan edilmistir. Glimriik iglemlerine baslanana kadar ugak agagida belirtilen {i¢ adet
miihiirle miihtirlenmigtir” denildigi;

04.01.2013 gitinii tutulan tutanakta, u¢agin havalimanina inmesine muteakiben ugagin
kargosunun degerli maden (altin) cinsi esya oldugunun belirtitmesi lizerine, ugagin
mithiirlenerek 01.01.2013 gilinli tutanagin tanzim edildifi, kargoya ait AHL Glimrik
Miidiirliigiine sunulan belgelerde kargonun “mineral sample” olarak belirtilmesi, risk intibai
vermesi ve gumriik idaresine ¢ikis i¢in bagvurulmasi nedeniyle Havas yetkilileri ve ULS
yetkilileri huzurunda daha once tatbik edilen miihiirler fek edilerek ugaga girildigi, kargonun
bulundugu yere girildiginde 30 kap karton kutu, kutularin asma kilitle kilitlenmig vaziyette
oldugu, kasalardan bir tanesinin kilidinin agik oldugu ve igerisinde kiilgeler halinde altin cinsi
kargonun bulundugunun géraldiigl, ugagin tekrar kapatilarak mithiirlendigi belirtilmistir.

Giimriik stirecinin baglangicinda verilen 18.12.2012 tarihli 46279 numarali form A
belgesinde gondericic OMANYE GOLD MENING LTD. STI., alictss MASTER SARA
TURIZM IMPORT EXPORT, esya cinsinin 30 kap 1500 kg agirhgmmda mineral “samples”
oldugunun belirtildigi; Raporda, Gana makamlan ve Gana’da bulunan gondericiler tarafindan
diizenlendigi tahmin edilen belgelerde esyanin cinsin mineral samples giimriikk degerinin
1898,90 olarak kayith oldugu, yine OMANYE GOLD MINING LTD. STI tarafindan
MASTER SARA TURIZM IMPORT EXPORT (Dubai) firmasina gonderilen 15 kap 1500 kg
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mineral samples cinsi esyanin ticari degerinin bulunmadifs ve laboratuar analizi maksatls
oldugunun belirtildigi,

Gana’da diizenlenen belgelerin geligigiizel ve ger¢e@l yansitmadifi sonucuna
varildig,

Havas’la yapilan yazigmalarda ucak yetkilileri tarafindan Istanbul’a varsla ilgili
herhangi bir evrak ibraz edilmeyince (maniiel doldurulmus Dubai vanish konsimento ibraz
edilmig) giimrilk muhafaza memuruna bilgi verildigi ve kargoya ait evraklarin olmamasi
nedeniyle ugagin mihiirlenmesine karar verilerek tutanak tutuldugu,

Yine Havas tarafindan yazilan yazida, ucaktaki kargonun 6zet beyamin verilmesi
amaciyla alicist Duru Déviz ve Kiymetli Madenler AS olan konsimentonun Havas’a teslim
edildigi, ancak bu yeni kongimento ile ilgili bir iglem yapitmadigr (sisteme bir evrak kaydiyla
alimp daha sonra silindigi), ancak sonrasinda kargo gimrik miidtrligiine konsimentonun
teslim edildigi, kargo giimrik mudiirlGgiinin de bu agamadan sonra havayolu sirketinin
muhatap oldugunu belirterek konsimentoyu teslim aldig1 ve bu olaylar esnasinda kargolarn
glmriik yetkilileri tarafindan muayene ve tespit iglemine tabi tutuldugu, havayolunun 10 Ocak
2013 tarihinde Dubai vansglt yeni diizenlenmis bir konsimento ile Havag’a bagvurup Gzet
beyani verilmesini talep ettigi ifade edilmigtir. ULS havayolu ile miifettiglik arasinda yapilan
yazigmalarda ULS Havayollan ile SORTINET GROUP arasinda bir tagima sdzlesmesi
oldugu, bu sdzlesme ile iki firmamin A300-BAF tipi TC-ABK tescilli ug¢akla 4 tona kadar
altin taginmast hususunda anlagthii, ucus programimin Sabiha Gokgen-Libya, Libya-Gana,
Gana-Sabiha Gékgen, Sabiha Gokgen-Tahran olarak planlandigy, nakliyeci olarak OMNAYE
GOLD MAYNING LTD altct olarak SORTINET HOLDING in gosterildigi,

Miifettiglikle Duru Déviz ve Kiymetli Madenler AS arasinda yapilan yazismalarda,
Duru Déviz ve Kiymetli Madenler A$ tarafindan miifettiglige verilen cevabi yazida;
SORTINET HOLDING firmas: sahibinin Tiirkiye’ye altin géndermek istemesi Gizerine [ran
kékenli olmas1 ve altin alim satim isi ile ufrasmasi sebebi ile Duru Doviz ve Kiymetli
Madenler AS ile irtibat kurdugu, 500 kg altimin Istanbul’a gelecegini ve kendi adlanna alimp
alimamayacagimi  sordugu, DURU DOVIZ AS'nin evraklarin tam ve eksiksiz olmasi
kosuluyla yardime:r olabileceklerini beyan ettigi, bu gdriismelerden 10 ila 15 giin sonra
Sabiha Gokgen Havalimani yetkililerinin Duru Déviz ve Kiymetli Madenler AS yetkilisini
arayarak altinlarin Istanbul’daki alicis1 olarak kendilerinin bildirildigi, ancak havaalaninda bu
miktarda altim saklayacak kilitli kasanin olmadig1 ve gerekli tedbirlerin alinmasi gerektigini

— belirttigi, bu goriisme tizerine Duru Déviz ve Kiymetli Madenler AS yetkililerinin altinin

alicis1 olan SORTINET HOLGING ile baglant: kurarak ugagin Atatirk Hava Limanina
génderilmesinin  temin edildigi, bundan sonra altim tagiyan ucgagin geldiginin giimrik
yetkililerinin aramas: ile dgrenildigi, giimriikle irtibat kurularak SORTINET HOLDING
tarafindan miivekkil adina diizenlenmis olan proforma faturanin ibraz edildigi, bu ibrazla
birlikte ucakla gelen belgelerle Duru Déviz ve Kiymetli Madenler AS nezdinde bulunan
belgelerle farkli oldugunun anlasildigi, ancak s6z konusu altinin malikinin Duru Déviz ve
Kiymeth Madenler AS olmadifi ve Duru Dviz ve Kiymetli Madenler AS’nin sadece bu ise
aracilik ettigi, nitekim kargo ugaginin zararlarinin da Duru Déviz ve Kiymetli Madenler AS
tarafindan degil bir baska sirket tarafindan karsilandigi, bu noktada MASTER SARA
TURIZM IMPORT EXPORT, KONT KOZMETIK gibi sirketler hakkinda Duru Déviz ve
Krymetli Madenler AS yetkililerinin higbir bilgisi bulunmadig ifade edilmistir.

Miifettiglikle kargo ugaginin zararlarimi ddeyen Kont Group sirketi arasinda yapilan
yazismalarda, Kont Goup ile kargonun alic1 bulunan SORTINET GRUP arasmda ticari iligki
ve bir cari hesap sozlesmesi oldugu, bu sozlesme uyaninca kargo sirketini zararinin
SORTINET GRUP’tan gelen talimat iizerine Kont Group tarafindan kargilandig, bu cari
hesap sézlegmesi ve ddeme talimati disinda Kont Group firmasinin kargoya konu altinla bir
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ilgisi olmadigi, ancak ticaret sicil gazetesinde yapilan incelemede Kont Group firmasi
yetkilisi ortaklarindan bir tanesinin SORTINET sirketinin de ortag1 olugu anlasildig,

Raporun degerlendirme ve sonug bdliimiinde, Gana’da altin ihracinin siks kurallara
tabi olmasi nedeniyle kargoya konu altimin, Gana’da diizenienen belgelerde minarel
numunesi olarak belirtildigi ve bu nedenle Gana’dan kiilge altinlarin Gana mevzuatina uygun
olmayan bicimde yurt disina ¢ikartildigi, bu hususta Gana’da bir sorusturmanin
yiriitiildiigiiniin 6grenildigi,

ULS havayollan tarafindan daha 6nce Sabiha Gék¢en Havalimanina inme plam
yapilmug olmasina ragmen burada altinlarnin muhafaza edilebilecegi bir kasa olmamasi
nedeniyle ugagin AHL ye yoénlendirildigi ve 1.1.2013 tarihinde buraya inig yaptigi, ucakta
kargoya iligkin belge bulunmamasi nedeniyle nobetgi giimrilk muhafaza memuru tarafindan
eksiklikler tamamlana kadar ugagin miihiirlendigi ve kalkigina izin verilmedigi,

Giimriik idaresine verilen ilk belgelerde egyanm goénderici Omanye Mining Ltd,
alicisiin Master Sara Turizm Import Export sirketi, esyanmin miktannim 30 kapta 1500 kg
mineral samples oldugu, bilahare ibraz edilen tarihsiz kongimentoda ise, géndericinin
MASTER SARA TURIZM IMPORT EXPORT, alicimin ise, DURU DOVIZ ve KIYMETLI
MADENLER AS oldugu, esya miktarinin 30 kapta 1500 kg 22 karat gold bulyon oldugu,

5607 sayili kagakg¢ilikla micadele kanununu agisindan kiilge altimin  giimriik
vergisinden muaf, KDV den istisna oldugu dikkate alindifinda s6z konusu altinlarin ilkeye
ithal edilmesinin tesebbiis edilmesi bu kanunun ihlal eder nitelikte olmadigi, Tiirk parasmn
kiymetinin korunmas: hakkinda 32 sayil kararda kiymetli madenler “Kiymetli madenler,
taglar ve esyalarin Dig Ticaret Rejimi esaslan déhilinde Tiirkiye'ye ithali ve ihract serbesttir.
Ancak, islenmemis kiymetli madenlerin ithal ve ihracinda giimriik idarelerine beyan
verilmesi esas olup, ithalat ve ihracat Rejim, Karar ve Yoénetmeliklert uygulanmaz.
[slenmemis kiymetli madenlerin ithali, Merkez Bankasi ile kendi mevzuatlarindaki hiikiimler
sakli kalmak kaydiyla Kiymetli Madenler Borsas: iiyesi Kiymetli Maden Araci Kuruluglan
tarafindan yapilir.” hiikkmiiniin yer aldig, tam tespite gore 1208 kg olan altinlarin iilkemize
ithal edilmesine tesebbiis edildigi ancak altin ithalat: izne tabi olmayip 23 sayil karara gore
beyanda bulunmamn yeterli oldugu, aynca ithalati yapacak firmamin kiymetli madenler
borsasina iiye olmas1 gerektigi ve Duru Doviz ve Kiymet Madenler AS’nin Istanbul altin
borsasina iiye oldugu, bu nedenle beyanda bulunmadan ithal edilmek istenmesinin Tirk
Parasmin Kiymetini Koruma Hakkinda Kanunun 3/2 maddesinin ihlal eder mnitelikte

~ bulunmadigi ancak aym Kanunun 3/1 maddesinde tamimlanan “Bakanlar Kurulunun bu

Kanun hiikiimlerine gbre vyapmus bulundugu genel ve diizenleyici islemlerdeki
yikkiimliilitklere aykin hareket eden kigi, iighin Tiirk Lirasindan yirmibesbin Tiirk Lirasina
kadar idari para cezasi ile cezalandirilir,” hitkmiinii uygulanmasinin gerektigi sonucuna
ulagibmigtir.

Gana’dan gelen altinlarla ilgili ti¢ temel iddia bulunmaktadir. Bunlar belgede
sahtecilik, kagake¢ilik ve bu islemlerin tamamlanabilmesi igin riigvet verildigi iddiasidir.
Belgede sahtecilik suglamasina iliskin olarak Bakirkéy Cumhuriyet Bagsavciliginin
2013/112787 Sorusturma ve 2013/51549 Karar ve 25.11.2013 Tarihli karan ile Idari yaptirim
kararina konu olan iglemlerdeki 6zel belgelerde sahtecilik yapildig: iddiasiyla sorusturma
a¢ilmig, yapilan sorusturma sonunda; Olay tarihinde Gana’dan kalkip Dubai’ye gitmek lizere
havalanan ucagn Istanbul’a inig yaptig, Yakit ikmali i¢in Tiirkiye’ye ugrayip ikmalden
sonra terk edece@i beklenen ugakta ne oldugunun arastiriddigi ve ilk olarak vyiikiin mineral
numune oldugu cevabi alindigl, sonrasinda konsimentolar soruldugu, yike uygun
konsimentonun ibraziyla yiikiin 1,5 ton altin oldugunun belirlendigi, Toplanan kanitlar
giimriik bagmiifettisi Mehmet Eryilmaz ile resen atanan bilirkisi Oner Yildiz tarafindan
hazirlanan raporlarda ortada 6zel belgede sahtecilik sugu goriilemediginden kovusturmaya
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yer olmadi@ina karar verilmistir.

Bu karardan da anlasilacag iizere belgede sahtecilik iddias: sorusturulmus ve
sonug¢landinlmistir. Bu nedenle belgede sahtecilik iddiasinin yeniden sorusturma konusu
yapilabilmesi ancak yeni ve yeterli delil elde edilmesi durumunda mimkiindir. Zira
CMK'nun 172/2. fikrasina gére “Kovusturmaya yer olmadigina dair karar verildikten sonra
yeni delil meydana ¢ikmadikga, aym fiilden dolayt kamu davas: agilamaz.” Kovusturmaya
yer olmadigina iliskin karar verildikten sonra elde edilen herhangi bir yeni veya yeterli delil
olmadigindan belgede sahtecilik iddiasinin tekrar dava konusu edilebilmesi miimkiin degildir.
Kald: ki, inceleme konusu bagsavciligimiz tarafindan siirdiiriilen isbu sorusturmaya nazaran
zamaninda hareket eden Bakirkdy Cumhuriyet Bagsavciligi s6z konusu olayr sorusturmus ve
sonuglandirmgtir.

Diger yandan is bu sorusturmada siklikla 1,5 ton altimn el koymadan
kagirilarak devletin zarara ugratilmasindan s6z edilmekle birlikte, bu hususta dinleme ve
kayda alma islemini yapan kolluk gorevlilerinin durumu Cumhuriyet savcisina haber
vermemig ve savcimn siirece dahil olmasmm temin edilmemis olmasi da ciddi bir
tutarsizliktir, S6z konusu siiregte 2 Ocak 2013 tarihinde alinan ve yukanda yer verilen teknik
aracla takip karan da son derece dikkat ¢ekicidir. S6z konusu kararlar cergevesinde higbir
uygulama yapilmams olmasi bir yana, kararlar alinirken kolluk birimlerinin elinde bulunan
ve fezlekede yer verilen 1,5 ton altimin kagak olarak yurda sokuldugu iddiasina hig
deginilmemis olmas1 da ele alinmak durumundadir. Bu durum, agikg¢a kolluk birimlerinin
Cumbhuriyet Savcisindan veya hakimden bilgi gizledigi sonucunu vermektedir.

Kagake¢ilik iddiasi da yine aym islemle ilgili olarak Bakirkéy Cumbhurtyet
Bagsavailigi Kabahatler Biirosunun 2013/902 Kabahat numarali dosyasinda sonuglandirilmas,
fiilin kagak¢ilik olmadigi gerekgesi ile 2013/2119 say1 ve 18.12.2013 tarihli karar ile 1567
sayilt Tiirk Parasimin Kiymetini Koruma Hakkinda Kanunu’nun 3/2 fikrasina aykinlik
nedeniyle, 57.789.210°ar TL idari para cezasi uygulanmasina karar verilmistir. Nitekim
sorusturma dosyasinda bulunan ve ugak indikten sonra gérevliler tarafindan sozlii olarak
beyanda bulunulmus olmasi, kagakgilik iddiasini temelsiz birakmaktadir. Zira kagakgiliktan
bahsedilebilmesi igin Kagakgilikla Miicadele Kanunun 3, Maddesinde sayilan fiilerden
birisine ihtiya¢ bulunmaktadir. Gana’dan altin ihrag edilmesi olay1 bakimindan bu fiillerden
higbirisi séz konusu degildir. Amlan Kanunun 3. Maddesine gore kagakgihiktan soz
edilebilmesi igin; Egyay, giimriik islemlerine tabi tutmaksizin iilkeye sokmak; Egyay1, sahte

—~ belge kullanmak suretiyle glmriitk vergileri kismen veya tamamen 6denmeksizin filkeye

sokmak; Transit rejimi cer¢evesinde tasinan serbest dolasimda bulunmayan esyayi, rejim
hiikiimlerine aykir1 olarak giimriik bolgesinde birakmak, seklindeki davramslardan birisinin
gergeklestirilmesi gerekmektedir. Olayda da bu mahiyette bir davranig bulunmamaktadir. Bu
nedenle, stz konusu eylemle ilgili olarak bagsavcilifimiz tarafindan yapilacak bir islem
bulunmadigi, daha o6nce Bakirkdy Cumhuriyet Bagsavciligr tarafindan  sorugturulup
muktezaya baglanmis eylemlerle ilgili kamu adina takibat yapilmasina yer olmadig
anlagilmtstir.

Altmcr olarak; Riza Sarraf’in menfaat temin ettigi iddia edilen kamu
gorevlileri ile aralarinda goérevin ifastyla ilgili bir igi yapmasi veya yapmamasi i¢in menfaat
saglama konusunda bir anlagma olduguna dair higbir delil elde edilememistir. Burada riigvet
anlagsmasimn {izerinde kisaca durmakta fayda bulunmaktadir.

Alinan veya saglanan yararm riigvet sugunu olusturabilmesi i¢in kamu
gorevlisi ile birey arasinda riigvet anlagmas: yapilmasi zorunlu olup, riigvet anlagsmasindan
sdz edilebilmesi i¢in kamu gorevlisi ile birey arasinda, kamu gérevlisinin, gorevinin
gereklerine aykir olarak bir igi yapmasina veya yapmamasina karsilik yarar saglanmast
hususunda anlagmaya varilmas: gerekir.
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Riigvet sugunun olugabilmesi igin, anlagmanin igin yapilmasindan once veya
en ge¢ yapilmas: aninda olmasi gerekir. Igin yapilmasindan dnce anlagma yapilmadig: halde,
isten sonra kamu gérevlisince talep edilerek elde edilen menfaat riigvet sugunu degil,
kogullar1 varsa irtikap veya gérevde yetkiyi kétiiye kullanma sugunu olusturabilecektir.

Rilsvet sugunun olustugunun kabulll i¢in ise, mutlaka riigvet anlagmasinin
yapildiginin ispatlanmas: gerekir.

Yargitay igtihatlarinda vurgulandifn Gzere, “...Ceza Muhakemesi Hukukunun
temel prensiplerinden birisi de siipheden samgin yararlanacafi ilkesidir. Her hukuk
devletinde kabul edilen ve masumluk karinesi ile siki bir ilgisi olan bu ilkeye gére, yapilan
ceza muhakemesi sonunda fiilin sanik tarafindan islendigi % 100 bellilige ulasmadigi
takdirde beraat karari verilecektir. Béyle bir itkenin kabul edilmesinin sebebi, bir suglunun
cezasiz kalmasimn, bir masumun mahkum olmasina tercih edilmesidir; yani masumluk
karinesidir.”

Yargitay uygulamasinda da anlagmanm varhifimn kesin olarak tespit
edilemedigi hallerde sugun olugmayacag kabul edilmektedir.

Yargitay 5. Ceza Dairesinin 13.04.2011 tarih ve 2010/9640-2011/2991 sayih
karaninda; “Saniklarin savunmalarmin hayatin uygulamalarna uygun dismemesi ve bir
riigvet anlasmasimin varliginin agik¢a tespit edilmemis olmasi karsisinda, Samsun DSI 7.
Bélge Mudiirliigiine bagl ...... Midirligiinde yapilan ihaleleri alan .......... Sirketi yetkilileri
olan samiklar H.... ve S..... tarafindan belirtilen kurumda ......... Miihendist olan ve ihale
komisyonunda baskan olarak gérev yapan sanik A.....n banka hesabina parga parga birden
fazla kez para ginderilmesi seklinde gerceklesen olaylarda, sanik A....an gorevi kotiye
kullanmak, samklar H.... ve S....an gorevi kotilye kullanmaya azmettirmek suc¢undan
cezalandinlmalar yerine.....”

Yine Yargitay 5. Ceza Dairesinin 25.10.2010 tarih ve 2010/8627-7734 sayili
kararinda; “Samik O...’m, diger samik Y...’un aracihg ile bazi kisilerden para aldig
anlagilan maddi olayda, menfaat temin ettikleri kisilerin kimlikleri tespit edilemedigi gibi,
kagak akaryakit bulundurup bulundurmadiklan da anlasilamadifi cihetle, taraflar arasinda
riigvet anlagmasma vanldigina dair inandinic: ve yeterli deliller elde edilemediginden sanik
O...’1n eyleminin gorevi kotiye kullanma sugunu olusturdugu ve diger samk Y...’un
eyleminin ise kamu gorevlisi tarafindan islenebilen 6zgii suglardan gérevi kotiiye kullanma
suguna igtirak etmesi nedentyle 5237 Sayil Yasanm 40/2. Maddesi uyarinca azmettiren veya
yardim eden olarak sorumlu tutulabilecegi gézetilmeden.....”

Denilmek suretiyle, riigvet sugunun olusabilmesi i¢in igin yapilmasindan dnce
~veya en ge¢ yapimasi aninda bir anlasmanmin yapildiginin agikga tespit edilmesinin
zorunlulugu vurgulanmigtir.

Bu nedenlerle riigvet anlagsmasin varlify kesin bir sekilde ispat edilmemisse
fatlin eylem bagka bir sug olugturabilirse de riigvet sugu olusmayacakar. (A.Ceylani Tugrul,
Zimmet, Banka Zimmeti, Riigvet ve Irtikap Suglan)

Yargitay Ceza Genel Kurulunun 30.10.2007 tarih ve 2007/5-174-213 sayili
karan, Yargitay 5. Ceza Dairesinin 03.05.2010 tarih ve 2008/12511-2010/3279 sayili
kararlari da riigvet anlagsmasimn zorunlulugu ve yapildigmun agikga kamitlanmasimn
zorunlulugunu vurgular émek kararlardandir.

Yapilan sorusturmada kendilerine bir takim parasal menfaatler temin edilen
kamu go6revlilerinin, gorevlerinin geregi bir igi yapmalan veya yapmamalar karsilifinda
menfaat temin edilmesine iligkin bir anlasma yaptiklarina dair kanit elde edilmediginden,
yaptiklan hukuka aykin olmayan islerin karsihifinda ve hatta bir isin karsaligi olduguna dair
kamt da bulunmadif1 halde iyi iligkileri devam ettirme karsilifinda saglanan menfaati hukuki
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anlamda nitelendirmek gereklidir.

Sucun maddi unsuru baglaminda riigvet, sadece menfaat temin edilmesinden
ibaret degildir. Menfaat teminini su¢ olarak diizenleyen riigvet diginda usulsiiz hediye kabulil,
irtikap gibi pek ¢ok su¢ bulunmaktadir. Rigvet sugunu diger suglardan ayiran temel dzellik,
riigvetin bir anlagma dogrultusunda, iki tarafin da Gzgir iradesi ile kurduklan bir iligki
cercevesinde bir isin yapilmasi veya yapilmamas! amaciyla temin edilen menfaat temini
hallerini kapsamasidir. Dolayisiyla riisvet sugu, oncelikle bir anlagma gerektirmekte, bu
anlagsmanin taraftarindan olan kamu gorevlisinin bir isi yapmak veya yapmamak hususunda
bir irade agiklamasina ihtiyag bulunmaktadir. Herhangi bir somut ise dayanmayan menfaat
teminleri, sadece kamu gorevlisi bakimmdan usulsiiz hediye kabulii olarak nitelendirilebilir.
Son olarak maddi unsur baglammnda deginilmesi gereken husus, kamu gérevlisinin yapmak
konusunda anlasti1 isin, kendi gorev alanina giren bir is olmas1 gerekliligidir. Eger menfaat
temin edilen kamu gorevlisinin gorev alanmna giren bir ig yoksa, bu durumda riigvet sugundan
bahsedilebilmesi miimki{in degildir. Sorusturma konusu olayda menfaat temin etmek veya
saflamak seklinde gerceklesen davramglann rigvet olarak nitelendirilebilmesi igin;
muhataplarin kamu gérevlisi olmasi, menfaat teminlerinin somut bir igin yapilmasi veya
yapilmamasi amaci ile yapilmig olmasi, bu islerin ilgili kamu gérevlilerinin gérev alanina
giren isler olmas1 gerekmektedir. Aksi takdirde rligvet sugunun unsurlari olusmayacaktir.
Kamu gérevlisinin menfaat teminin, rigvet olarak nitelendirilebilmesi igin temel unsur,
menfaat teminin gorevle ilgili bir igin yapilmasi veya yapilmamas: igin, en ge¢ 1
tamamlanmadan §nce bir anlasma ¢ergevesinde menfaat teminini gerektirmesidir.

Sorusturma kapsaminda Ekonomi Bakanina altin ihracatina yol verilmesi, fiili
destek saglanmasi, Halkbank komisyonlarinin diistirilmesi, basinda ¢ikan haberlerin
engellenmesi gibi isler nedeniyle menfaat temin edildigi yolunda deliller bulundugu iddia
edilmekte ise de; altn ihracati isiemleri, Gana’dan gelen altinlarla ilgili Giimrik
Bakanliginin aranmasi, Halkbank komisyonlarinin disiiriilmesi, basinda ¢ikan haberlerin
engellenmesi gibi iglemler, Ekonomi Bakanhifmimn gérev ve yetki alamyla ilgili isler degildir.
Esasinda basinda yer almasi ihtimali olan haberlerin engellenmesi higbir kamu gérevlisinin
gorevi degildir. Dolayisiyla Ekonomi Bakanlifi tarafindan, kendi gérev alanlanyla ilgili
yapilmig bir is stz konusu olmayip, genel bir kollama ve tegvikten s6z edilmesi mimkiindiir.
Gorev ve yetki alanmyla ilgili somut bir is olmaksizin soyut bir koilama veya tegvik, riigvet
sucu baglaminda gérevin ifasiyla ilgili is olmayip, riigvet sugunun olugabilmesi i¢in, gérevin
ifasiyla ilgili menfaat teminin s6z konusu olmasi, menfaat karsiligi yapilan isin ne oldugunun
belirlenmesi, bunlar arasinda neden sonug iligkisinin bulunmasi gerekmektedir. Bir is
karsilign olmaksizin hedive veya para vermek riigvet sugu olarak nitelendirilemez. Nitekim
somut bir ige dayanmayan genel hizmetler veya etik anlamda kinanabilecek davramslar,
Yargitay tarafindan da riigvet kapsaminda miitalaa edilmemektedir. Ornegin bir agir ceza
mahkemesi baskaminin, sanmifin otelinde bedel &demeksizin kalmasi seklindeki davramg,
Yargitay Ceza Genel Kurulu tarafindan riigvet sucunun olusmasi bakimindan yeterli
gorilmemistir. Karara gore; “Goriilecegi lzere, samiklar hakkinda Fethiye Agir Ceza
Mahkemesi Bagkanhigi gérevine baslamasindan 6nee agilan ve yirilyen kamu davasinm ilk
{i¢ oturumuna katitmarms, ekspertiz raporunun déniistiniin beklendigi agamada ve timii bir
aylik siire icinde gercgeklestirilen sonraki {i¢ oturumda mahkeme bagkanligini listlenmis, son
oturuma katilan iki Cumhuriyet savcisinin uygun goériigil dogrultusunda ve heyetin oybirlifi
ile gerceklestirilen bir kararin olusumunda mahkeme bagkani olarak gérev iistlenmigtir. Bu
kararin verilmesinden &nceki asamada, samik M. Y. K ile diger samik C. K arasinda, beraat
ettirtlmesi karsiliginda menfaat teminine yonelik bir anlagsmamin varlifi saptanamamstir.
Beraat kararinin verilmesinden sonra, samk M. Y. K.'"nun meslek ilkeleriyle bagdagsmayacak
bigimde diger samk C. K'nin otellerine zaman zaman gidip karsiliksiz yararlandigl dosyadaki
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bilgi ve belgelerden anlagilmakta ise de, disiplin sorusturmasinin konusunu olusturabilecek
olan bu husus riigvet anlasmasinin kaniti olarak kabul edilemez. Bu itibarla, saniklara
yiikklenen riigvet verme ve riigvet alma sug¢larindan dolayr cezalandirmaya vyeterli, kesin ve
inandiricr kanit bulunmadigindan, Yargitay Cumhuriyet saveisimn temyiz itirazinin reddine
karar verilmelidir.” (CGK, E. 2006/5-142, K. 2007/108, T. 8.5.2007)

Avrupa Birligi Bakan1 Egemen Bagis'in, Riza Sarraf tarafindan otel isletmesi
igin alinmas1 diisiiniilen kredinin temini konusundaki yardimi, gazetede ¢ikacak haberlerin
engellenmesi ve yurt disina ¢i1kig i¢in alinacak vizelerde kolaylik saglanmasi konularinda
riigvet veritdigi iddia edilmis ise de; sayilan ig ve islemlerin higbirinin Avrupa Birligi
Bakanimin gorev alant ile ilgili olmadigi, dolayisiyla kamu gérevlisinin “Gorevinin ifas: ile
ilgili bir isi yapmas: veya yapmamasi”’ndan sdz etmenin miimkiin olmadigi, bu nedenle TCY.
252. Maddesinde diizenlenen riigvet sugunun unsurlannin olugmayacagi, bu nedenle
tarafimizdan haklarinda sorusturma yapilan stiphelilerin bu eylemle ilgili olarak riigvet verme
ve rigvete aracihk sugunu isiediklerinden sz etmenin mimkiin olmadigi, bu sugla ilgili
takibat yapilmast imkanimin bulunmadig: anlasilmstir.

Keza bankasi tarafindan yapilan islemler sirasinda sunulan beigelerin
sahtelifiine goz yumulmasimi sagladigi, bankasimin malvarlidi aleyhine sonu¢ dogurmasini
gize alarak Riza Sarraf’a ait sirketlerin islemleni i¢in diisiik komisyon uyguladif, Riza
Sarraf’in girketlerinin is ve iglemlerini kolaylagtirip rakip sirketlerin iglerini zorlagtirdigs iddia
edilen Halkbank Genel Miidiirii stipheli Siileyman Aslan’in, yukanda ayritis: ile agiklanan
gerekcelerle bu eylemlen gergeklestirdigine dair delil bulunmadigi, bu nedenle temin edildigi
belirtilen menfaatin “gérevinin tfasi ile ilgili bir i§1 yapmas: veya yapmamasi” i¢in oldufunun
kabul edilemeyecegi ve taraflar arasindaki riisvet anlagmasimin sonucu oldugunu gésterir delil
bulunmadig tespit edilmisgtir.

Yine sipheli Silleyman Aslan tarafindan temin edildigi belirtilen menfaatin,
goérevinin gereklerine uygun davranmasindan duyulan memnuniyetin ifadesi olarak bilahare
saglandigimin da kabul edilemeyecefi sonucuna vanlmigtir. Zira sorugturma dosyasindan,
stiphelinin evinde ele gegirilen paralarin, gtiphelinin ifa ettigi gdrevle baglantih bir sekilde ve
gorevin ifasindan duyulan memnuniyetin ifadesi olarak tevdi edildigine iliskin bir delile yer
verilmemistir. Bu kapsamda, ifa edilen gorev ile temin edildigi belirtilen menfaat arasmda
iliskisi kurulamamis, bu yolda dogrudan bir delil elde edilememigtir, Belirtilen nedenlerle s6z
konusu eylemin gérevi kétilye kullanma olarak nitelendirilmeyecegi degeriendirilmistir,

Stiphelinin sorugturma siirecinde konuya iligkin ifadesinde s6z konusu paralar:
Corum’un Osmancik ilgesinde yapilacak Imam Hatip Lisesi insaatinda ve Balkanlarda
yapilacak bir iiniversite igin kullamimak tizere yardim amach olarak kabul ettigini ve bu
hususta aracilik yaptifim belirttigi goriilmistiir. Bu ifade dogrultusunda diger ilgililerin
ifadesine basvurma zarureti ortaya ¢ikmig, Osmancik Imam Hatip Lisesi insaatini yiiriiten
dernek yetkililerinin ve Balkanlarda yapilacak Bosna Hersek Universitesi yetkililerinin, bu
paralarm yardim maksath olarak kendileri i¢in kabul edildigi yolunda beyanlarda bulundugu
goriilmistiir. Nitekim bu  kapsamda ilgililerin  bagvurusu izerine paralarin  bir
kism1(1.000.000 Euro) istanbul Sulh Ceza Mahkemesinin 04/03/2014 tarih ve 2014/36 D. is
saytl karan ile Uskiip Egitim ve Kiiltir Vakfi Tirkiye temsilciligine iade edilmistir.
Biitlin bu hususlar géz Sniinde bulunduruldugunda siipheli Siileyman Aslan’in eyleminin
Yardim Toplama Kanununa Muhalefet olarak degerlendirilmesinin gerektigi, bu eylemle
ilgili olarak evrakin 2860 Sayili Yasanin 29/3. Maddesi geregince iglem yapilmak {izere
Mahalli Miilki idare Amirligine (Istanbul Valiligi) gonderilmesinin gerektigi anlasilmstir.

¥ dyrintst ile agiklanan gerekgelerle
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1- Tim siiphelilerin, sug islemek icin Srgiit kurmak, orgiite iiye olmak ve
yonetmek, su¢ orgiitiiniin amaglan dogrultusunda faaliyette bulunmak, sugtan elde edilmis
mal varhigini aklamak, sahte belge diizenlemek, riigvet vermek, kacakgihik, fuhus igin kadin
temin etmek suglanindan haklarinda kamu adina KOVUSTURMA YAPILMASINA YER
OLMADIGINA,

2- Halkbank eski Genel Miidiirii olarak gorev yapan siipheli Siileyman
Aslan'in eylemi Yardim Toplama Kanununa Muhalefet nitelifinde degerlendiriidiginden,
evrakin tefrik edilerek (Tefrik edilmis olup, sorusturma numarasi 2014/135048) 2860 Sayil
Yardim Toplama Kanununun 29/3 maddesi geregince islem yapilmak iizere Mahalli Miilki
Idare Amirligine génderilmesine,

3- Karar kesinlestiginde, siipheliler hakkinda verilmis adli kontrol kararlarinin
CMK 110. maddesi geregince kaldirilmasina,

4- Karar kesinlestiginde, malvarhig1 tizerine konulmus tedbir kararlarinin CMK
128. maddesi geregince kaldirilmasina,

5- Adli emanette bulunan egyalardan teknik takip, iletigimin tespiti, arama ve
gozaltina alma kararlarinin uygulanmasi sirasinda tespit edilen goriintiilerin bulundugu digital
veriler, CD, DVD ve hadrdisklerin dosyada delil olarak saklanmasina, siipheli Siileyman
Aslan'dan elde edilen paralar digindaki egyalarin ve paralarin sahiplerine iadesine, Siileyman
Aslan'dan elde edilen paralarin Miilki Idare Amirligine(Istanbul Valiligi) génderilmesine,

6- Kararm bir &reginin, haklarinda yasama dokunulmazligi bulunmasi
nedeniyle tarafimizdan sorusturma yapilamayan, ancak Meclis Sorusturma Komisyonu
tarafindan sorusturma yapildig1 27/06/2014 tarih ve 2014/184781 sayih yazilar ile bildirilen
kisiler yoniinden gereginin takdiri igin TBMM Bagkanligi'a génderilmesine,

7- Dosyada sikayet dilekgeleri bulunan Al Ozgiiven ve Cemal Agirman'in
sugtan dogrudan zarar gormeleri sz konusu olmadigi, bu nedenle karara itiraz haklarinin
bulunmadig anlasildifindan kararin kendilerine tebligine gerek bulunmadigina, kararin birer
orneginin sikayetgi Orhan ince ile ifadesi alinan ve sorguya gekilen siiphelilere tebligine,

Kararin tebliginden itibaren 15 giin iginde Istanbul Sulh Ceza Hakimligine
bagvuruyla itirazi kabil olmak iizere, CMK 172. maddesi geregince karar verildi. 16/10/2014

EKREM AYDINER
25994
Cumbhuriyet Savcisi

E-fmza fle Imzatand:
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